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The Examination of Space and Fashion as a Component of Consumption in the
Context of ""Society of Spectacles' of Guy Debord
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Abstract

Since the occurance of the concept of consumption, it has been discussed by a number of
theorists. In these works, the concept of consumption has been analyzed in many different
ways. Even though the consumption concept is a very financial issue, the social scientists
have done some studies about consumption. In this work, | will examine the consumption
perception of Guy Debord who is an influential figure for several future studies and who is a
preminent actor among other consumption theorists. Debord states that the consumption is
imposed to individuals via virtual reality and it is presented to the daily lives of individuals in
a very pragmatic way. Debord calls the communities in which people give priority to
consumption upon arranging the social relations as ‘society of spectacles’.

Debord relates the concept of spectacle to the consumption. He suggests that spectacle
manipulates the daily life and increases the will to consume and passivates individuals. The
concept of spectacle has grown with the emergence of the leisure time and has been directed
to daily pratic after the places were related to consumption. In this work, the relation between
spectacle and consumption that Debord set up is examined. In the work, it is deduced that in
order to accelerate the consumption, spectacle utilizes some areas such as mass media, place
and fashion.
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Oz

Tiiketim kavrami ilk ortaya ¢iktigi andan beri bir¢ok kuramci tarafindan tartisilmistir. Bu
caligmalar tiiketim kavramini ¢ok farkli yonleriyle ele almistir. Tiiketim kavramu iktisadi bir
konu olsa da sosyal bilimciler de tiiketim ile ilgili ¢aligmalar yapmistir. Bu ¢aligmada tiikketim
kuramcilar1 arasinda onemli bir yer tutan ve fikirleri gelecek arastirmalar i¢in esin kaynagi
olan Guy Debord’un tiiketim anlayisi incelenecektir. Debord, tiiketimin sanal bir gerceklik
yoluyla bireylere dayatildigini ve bu dayatmalarin son derece pratik yollarla bireylerin
giindelik hayatlarina sunuldugunu ifade etmektedir. Debord bireylerin pasiflestigi ve
tikketimin toplumsal iligkileri diizenlemede temel etken oldugu toplumlara “gdsteri toplumu”

adin1 vermistir.

Debord gosteri kavrami ile tiiketim arasinda iliski kurmustur. Gosterinin giindelik hayati
manipiile ettigini, tiikketim arzusunu arttirdigin1 ve bireyleri pasiflestirdigini belirtmistir.
Gosteri kavrami bos zamanin ortaya cikmast ile filizlenmis, mekanlarin tiikketime
eklemlenmesi ile giindelik pratige aktarilmistir. Bu ¢alismada, Debord’un gosteri ile tiketim
arasinda kurdugu iliski incelenmistir. Gosterinin tiiketimi hizlandirmak i¢in kitle iletisim

araglari, mekan ve moda gibi alanlara bagvurdugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Guy Debord, Gosteri, Tiiketim, Bos Zaman, Moda, Mekan.

Guy Debord ve Gosteri Kavram

"Fransiz anarsist, diisiiniir ve sinemaci Guy Debord, 1950’li yillarin sonlarindan 1970’1
yillarin baglarina dek tiim diinyada etkili olmus "Sitiiasyonist (Durumcu) Hareket® in
kurucularindan ve en etkili temsilcilerinden birisidir. Tiim yasami boyunca medya
uygarligimin ve "gosteri"nin uzaginda yasamayi se¢mis miitevazi kisiligi ve muhalif tavriyla,
yiikselmekte olan "servet toplumu" na karsi miicadele etmis olan Debord, gosteri toplumu
kavramiyla glinlimiiz tiikketim toplumunu tanimlamistir'(Kdse, 2010: 339). Guy Debord
gosteri toplumu lizerine yaptig1 ¢alismada Lefebvre’in metanin gosterisel degerinin 6n plana
¢ikmast ile ilgili olan diisiincelerinden etkilenmistir. Lefebvre toplumu denetlenen ve
manipiile edilen tiiketimin egemen oldugu biirokratik toplum olarak aciklarken; Debord ise
toplumu gosterinin egemenligi ile denetlenen tiiketim toplumu olarak tanimlamistir. Gosteri
toplumunda tiiketimin gosteri temasi ile birlesmesinden dolayr Debord metalarin iiretimi

kavramini, metalarin tiiketimi seklinde doniistiirerek Marksizm anlayisina yeni bir soluk

getirerek Post-marksizm yaklasimini benimsemistir.

2 Sitilasyonist hareket, 20.yy ortalarinda kurulan, 1968 yilinda Fransa égrenci ayaklanmalariyla adin1 duyurmustur. Durumecu
hareket olarak da adlandirilan bu hareketin ilgi alan1 giindelik yagamdir. Giindelik yasami kapitalist giiglerin etkisinden
cikartmay1 amaglayan Marksizm radikal bir perspektifte yorumlayan devrimei bir harekettir.
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Yibing'e (2012: 23) gore, Guy Debord'un "Gosteri Toplumu™ adli eseri Bati Marksizm’inin
klltiirel mantiginin 6nemli kirilmalarindan birine isaret etmektedir. Debord bu ¢aligmasinda
Marx'in 6ngordiigli meta anlayisinin ¢agdas kapitalizm ile degistigine dikkat ¢ekmistir. Ona
gore, metalarin degisim degeri yerini gosteri degerine birakmistir. Metalarin  maddi
degerlerinin yaninda gosteri ile olusturulmus degerleri ortaya c¢ikmistir. Debord gosteri
kavramint kullanirken Marksizm ekseninden kopmamis fakat onun alanini genisletmistir.
Debord’un gosteri temasi Marksist ve yabancilasma teorileri iizerine kurulmustur. Gosteri
toplumunu kavramsallastirirken kapitalist kiiltliriin temelleri {izerinde durmustur. Kaplan’in
(2012) belirttigine gore, Debord sosyal diinyay1 fantezi, ideolojik korliik, izolasyon ve
maniplilasyon kavramlar lizerinden tanimlamistir. Ona gore gercek ile sahte i¢ ice gecmis
durumdadir. Dolayisiyla sosyal diinya artik gerceklik temelinden uzaklasip fantezilerin
egemen oldugu bir alana doniismiistiir. Birey bu fantezi diinyasinin igerisinde ideolojik
aygitlar ile sindirilmis ve pasiflestirilmistir. ideolojik aygitlar bireyi siirekli bir manipiilasyona
ugratarak kendi hayatlari lizerinde karar alma yetilerini elinden almistir. Debord'a gére bireyin
maruz kaldig1 tiim bu durumlar gosteri toplumunun bilesenlerini olusturur. Gosteri toplumu
icerisinde birey meta fetisizminin yani1 sira gosteri fetisizmine de maruz kalarak trettigi
nesnenin goriintiisiine yabancilagir. Bu durumda tamamen gercek toplumdan uzaklasmis bir
gosteri toplumu gelisir. Debord'a gore gosteri sayesinde metanin toplumsal hayat {izerindeki
hakimiyeti artar. Boylelikle toplumda hiikiim siiren tek sey metanin gosterisi olmustur.

Gosterinin bu hiikiimranliginda ise birey seyirci konumunda yer almaktadir.

"Gosteri, ne bir goriintii diinyasinin suiistimal edilmesidir ne de imajlarin kitlesel yayilma
tekniklerinin triiniidiir. Gosteri, daha ziyade somutlagsmis ve maddi olarak ifade edilen bir
Weltanschauung'dur [diinya goriintiisii]. Bu, nesnellesmis bir diinya goriintiisiidiir'(Debord,
2012: 36). Birey bu nesnellesmis diinya goriintiisii icerisinde kendisini Oylesine gosteriye
kaptirir ki gosterinin igerisinde kendini kaybeder ve yabancilasir. Debord'un yabancilagsma
kavrami Marx'in yabancilasmasindan bu anlamda farklilagmaktadir. Marx bireyin iirettigi
nesneye yabancilastigini sOylerken, Debord nesnenin gosterisine karst yabancilagsmanin
gergeklestigini savunur. Boylelikle meta fetisizmi kavrami da gosterinin fetisizmi olarak ileri
bir konuma taginmis olur. Dolayisiyla gdsteri modern kapitalizmin en énemli unsuru haline
gelmistir. Gosteri kavrami bir gesit eglence alanini olustururken, gosteriye maruz kalan
kitleler de seyircileri olusturur. Fakat gosteriye maruz kalan seyirciler, gosterinin karsisinda
pasiflestirilmis ve etkisiz hale getirilmistir. Bireylerin gosteri karsisindaki bu pasifligi bize

gosterinin kutsalligina dair ipuglar1 vermektedir.
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Gosterinin Kutsallastirilmasi

Debord’a gore gosteri kapitalistiesmenin bir sonucudur. Kapitalist diizen, bireyleri
kendi sistemi igerisinde etkisiz hale getirerek, sistemin kesintiye ugramamasi i¢in onlari
pasiflestirmistir. Bu baglamda bireyleri etkisiz hale getirmek amaciyla yapilan en 6nemli
kapitalist etkinlik ise gosteridir. Gosteri var olan gercekligin {istiinii Orter ve neyi, nasil
aktarmak istiyorsa Oyle aktarir. Nesnelere var olan anlamlarinin disinda anlamlar yiikleyerek
Kitlelerin biiyiilenmesini saglar. Dolayisiyla kapitalist toplumlarda gosteri tanrisal bir nitelik
kazanir. Gosteri, kendini tartisilmaz ve erisilmez kilar, bdylelikle birey i¢in tehlikeli bir unsur

olarak goriinmez.

lleri kapitalizm ile birlikte toplumsal hayattaki her sey goriintiiler {izerinden
degerlendirilir. Goriintiiniin 6n plana ¢ikmasi ile nesnelerin nitelikleri degil, nicel degerleri 6n
plana ¢ikmistir. Gosterinin temel prensibi goriintiiniin olmasi ve var olan her seyin bir sekilde
gorliniir olmas1 gerektigi esasidir. Bu baglamda Debord'un bahsettigi gibi gosteri, "Gorlinen
sey iyidir, iyi olan sey goriiniir" der, baska bir sey demez. Ilkesel olarak talep ettigi tutum bu
edilgen kabullenistir; ortaya ¢ikisina karsilik verenin olmamasi ve goriiniis lizerindeki tekeli
ile aslinda zaten bunu elde etmistir'‘(2012: 38). Dolayistyla gosteri, sorgulanmay1 asla kabul
etmez ve gosterilen her nesnenin faydali oldugunu bireye inandirmak iizerine kurulmustur.
Gosteri siirekli olarak kitleye sunulur ve iletisim gosteriden kitleye dogru tek tarafli olarak
kurulur. Gosteriye miidahale etmek gibi bir ihtimale yer yoktur. Gosteri, toplumu bir akisg

icerisinde kendi i¢ine alir ve sorgulamayan bireylerin seri liretimini saglar.

Debord, gosterinin dinsel yanilsamanin yeniden maddi yapilanmasi oldugunu diisiiniir.
Gosteri tekniginin dinsel boyutunu dagitmadan dinin diinyevi temellere baglandigini belirtir.
Gosteri; insant kendinden uzak bir yere konumlandirir ve kendini bir dini 6ge olarak
benimseterek toplumu yonlendirir. "Gosteri teknigi insanlarin kendilerinden kopmus olan
giiclerini yerlestirdikleri dinsel bulutlar1 dagitmamistir: Onlar1 sadece diinyevi bir temele
yeniden baglamistir. Boylece, en diinyevi yasam, donuk ve nefes alinamaz hale gelmistir.
Artik yasam mutlak reddini, sahte cennetini gokyiiziine havale etmeyip, bunlar1 kendi i¢inde
barindirmaktadir'*(Debord, 2012: 41). Dolayisiyla gosteri tiim ihtisamiyla yeryiiziinii cennete
doniistiirmeyi amaglamistir. Gosteri, bireylere yeryiiziinde cenneti vaat etmis ve bu cennette
kalabilmek icin bireylerden sorgusuz sualsiz sunulan seylere itaat etmeleri beklenmistir.
Burada gosterinin var olan seyin goriiniir olmasi ilkesi, onun kutsalligina bireyleri inandirmasi

acisindan her seyi goriintii lizerinde kurmasiyla iligkilidir.

Debord’a gore, modern gdsterinin amaci bilingsiz bireyler yetistirmektir. Bireylerdeki
bilingsizligin yaratimi ise gosterinin kendini dinsel bir mit olarak sunmasiyla gergeklesir. Bu

durumda gosteri kutsal dinler gibi kendi kurallarin1 koyar. Debord'a (2012: 43) gore, gosteri
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kendini Uretir ve kurallarini kendisi belirler. Kendine bir kutsallik yiikler, toplumdan bagimsiz
iist bir gergeklik olarak varligini devam ettirir. Fakat onun kutsallig1 gercek degil sahtedir.
Bireyler ise bu sahte kutsalin kurallar1 dogrultusunda yasamaya baslar. Modern gosteri
toplumsal yasamdaki her seyi kurgulamistir, bir nevi toplumun kaderi artik gdsterinin
elindedir. Toplumun tepkilerini, davranislarini, ihtiyaclarini kontrolii altina alir. Dolayisiyla
gosteri, toplumun davraniglarini sergilemesine ancak kendi kurgusuna uygunsa izin verir.

Toplum bu sahte kutsal olan gosteriye itaat etmek zorundadir.

Debord'a gore gosterinin itaat bekledigi en Onemli alanlardan biri ise tiikketimdir.
"Tlketim olgusu, tarihsel bir saptama yapmak gerekirse, art1 deger yaratan seri iiretim ve
montaja dayali kitlesel iiretim eyleminin ayinsel pratigi olarak, &6ziinde Ikinci Diinya
Savasi'ndan sonraki yillarda yayginlasan kiiltiirel ve simgesel metalar ekonomisinin paranteze
aldig1 bir kitlesel davranis bigcimini simgeler" (Kose, 2014: 343). Tiiketimin bu kitlesellige
ulagsmasindaki en biiyiik pay ise goOsteriye aittir. Metalarin gosteri ile bireylere sunulmasi,
bireylerin tiiketme eylemini rasyonel temellerden uzaklagtirmistir. Bireyler artik
gereksinimlerini karsilamak i¢in degil, arzularimi tatmin etmek ig¢in tiiketme egilimine
girmistir. Bireylere tliketimi arzulatan sey ise Debord'a gore gosteridir. Gosterinin sundugu
imgeler bireylerin arzularim1 hedef almaktadir. Yiicel'in de (2013) belirttigi gibi her imge
gercek degildir. Imgeler bireyleri diisler evrenine alabilir. Bu baglamda gdsterinin sundugu
imgeler onlar gergek diinyadan uzaklastirir. Gosteri nesnelere parilti katarak, onlar1 arzulanan

gercek dist imgelere doniistiirtir.

Gosterinin Kurgusu: Bos Zaman ve Tiiketim

Guy Debord gosteriyi agiklarken, zaman kavraminin doniisiimii {izerinde durmustur.
Tiiketim olgusunu ¢alisma ve bos zaman ayrimi {izerinden degerlendirmistir. Ileri kapitalist
toplumlarda iiretim zamaninin digsinda bireylere Ozgiirliik olarak sunulan bos zaman alani
olusturulmustur. Debord’a gore Uretim zaman yerini tiiketme etkinliginin hakim oldugu bos
zamana birakmistir. Uretken olan toplum modern dénemde sahte bir dongiisellik igerisinde

tiikketen topluma doniigmiistiir. Debord’a gore,

"Sahte-dongiisel zaman, modern iktisadin ayakta kalmasinin, giderck siddetlenen ayakta
kalma miicadelesinin tiiketim zamanidir ve bu miicadelede giindelik yasam hala karar
vermekten mahrumdur ve artik doganin diizenine degil, yabancilasmis emekle gelisen
sahte-dogaya boyun eger; boylece bu zaman, dogal olarak, sanayi-oncesi toplumlarin
ayakta kalma miicadelesini diizenlemis olan eski donglisel ritmine yeniden kavusur.

Sahte-dongiisel zaman dongiisel zamanin dogal kalintilarina dayanir ve ayni zamanda
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yeni tiirdes bilesimler olusturmak i¢in onu kullanir: Giindiiz ve gece, ¢alisma ve hafta
sonu tatili, tatil donemlerinin tekerruri'“(2012: 121, 122).

Bu durumda tiiketim pratikleri sahte dongiisel zamanda kendine alan bulmustur.
Glinliikk yagam calisma ve bos zaman arasinda diizenlenmis ve tatil ¢alismanin bireye
kazandirdigi bir 6zgiirlikk alan1 olarak degerlendirilmistir. Yibing’e (2012: 50) gore, gosteri
bireylerin is disindaki bos zamanlarii hedef alir. Is saatleri igerisinde zaten denetleme altinda
olan bireyler, bos zamanlarinda da gosterinin denetimi altinda tutulur. Gosterinin zamani bos
zamandir ve kendini orada sunar. Debord, ¢calisma ve bos zaman iliskisini is¢iler {izerinde
degerlendirirken is¢inin iirettigi {iriinden ayrildigmni belirtir. Urettigi {iriine yabancilasan birey
bos zamanda tiiketim faaliyetlerine katilarak zamana da yabancilasmig olur. Debord'a gore,
iscinin Urettigi iirlinden kopmasi, onu toplum ve f{ireticiler arasindaki iletisimden de

uzaklagtirmigtir.

Bu kopma birtakim olumsuz sonuglar ortaya ¢ikarmustir. Iscinin iirettigi iiriinden
kopmasi faaliyetsizligin artmasina ve ¢alismama siirecinin baslamasina neden olmustur. Bir
anlamda faaliyetsizlik {iretimin {irettigi {iriin haline gelmistir. Isciye gerceklestirdigi tiim
calisma eylemlerinden uzaklasmasi ve Ozgiirlesmesi i¢in bos zaman biiyili bir sekilde
sunulmugtur. Bireye c¢alismanin sikicilifi ve baskisi altinda olmayacagi 6zgiir bir zaman
diliminde ozgiir faaliyetler vaat edilmistir. Guy Debord bu 06zgiirlik vaadinin gercek
olmadigimi soyler. "Caligmanin 6zgilirlesmesi" ve bos zamanlarin artmasi hicbir sekilde
calisma icinde 6zgiirlesme veya bu emegin sekillendirdigi bir diinyanin 6zgiirlesmesi degildir.
Calismada yitirilen hi¢bir etkinlik, ¢alismanin sonucuna boyun egerek yeniden kazanilamaz'
(Debord, 2012: 44).

Isciye bu o&zgiirlesme alan1 olarak sunulan bos zaman ekonomi politigin ilkel
asamasindan c¢ikip artik is¢inin sadece {iretimde degil, artan mallarin tiketimde de
degerlendirilmesini fark eden yonetici sinif; isciyi liretimden kismen alikoyarak daha ¢ok
iirettikleri mallari tiiketmeleri yoniinde tesvik etmistir. Is¢iye bir ddiil niteliginde verilen bos
zamani doldurmak icin ise is¢i artik tiikketme eylemini gerceklestirmeye baslamaktadir. Iscinin
tikketime katilmasini is¢i agisindan degerlendirecek olursak son derece onore edici bir seydir.
Ciinkii yiizyillarca ezilmis, kullanilmis ve agir sartlarda calisan isci iist smniflar gibi
tiikketebilecek, her ne isterse parasi sayesinde gergeklestirebilecekti. Debord’a goére bu isci,
tiretimin biitiin 6rgiitlenme ve denetim kipliklerinin agikca ifade ettigi topyekiin asagilamadan
ansizin temize ¢ikarak, kendisini her giin iiretimin disinda bulur ve tiiketici kisvesi altinda son
derece kibar davranilan bir yetiskin muamelesi goriir. Bu durumda, meta hiimanizmi is¢inin
"bos vakitlerinin ve insani yoniiniin" sorumlulugunu iizerine alir, bunun nedeni gayet agiktir;

cunku ekonomi politik bu alanlart ekonomi politik olarak artik ydnetebilir ve yonetmek
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zorundadir. Boylece "insanin bu tamamlanmis yadsinmasi" biitiin insan varolusunun

sorumlulugunu istlenir' (2012: 52).

Bos zamani, is¢inin kendi {rettigi mallari, kendi iiretmiyormus gibi, {iretim
asamalarindaki sorumluluklarindan uzak bir sekilde yonetici sinifin tiiketime katilma
pratiklerini g6z Oniine alarak tiiketim nesnelerinin gosteriler seklinde sunuldugu alan olarak
nitelendirebiliriz. Ciinkii is¢i kendisine sunulan gosteriler ile kendi drettigi; fabrikada
ellerinden gecen iiriine yabancilasmstir. Isci tiiketim etkinliklerine katildikea iirettigi {iriinden
ayrilmistir. Debord'a (2012) gore, birey iirettigi nesneden ayrildiginda aslinda kendi
diinyasindan da ayrilir. Gosterinin yarattigi ayrintilarin igerisinde birey gercek amacindan

uzaklagir.

Bu baglamda yabancilagsma gosteri ile yayginlasir ve kok salar boylece gosteri her
yerde varligim siirdiiriir. "Ureticinin diinyasina ait biitiin zaman ve mekan, yabancilagmis
tirtinlerinin birikimiyle birlikte ona yabanci hale gelir. Gésteri bu yenidiinyanin haritasidir,
yani bu diinyanin alanini tami tamina kaplayan bir haritadir'‘(Debord, 2012: 46). Debord
tiikketilebilir sahte dongiisel zaman1 gosteri zamani olarak nitelendirir. Bu zamanda imajlarin
tiiketimi hem de zamanin tiikketim imaj1 gerceklesir. Tiikketim zamani imajlarin tiiketilmesi
bakimindan tiim gosteri araglarinin g¢alistigi ve her cesit tiikketim aracinin mevcut oldugu
alandir. Yibing'in (2012: 59) belirttigi gibi, "gosteri kosullarindaki tiiketim aslinda
yanilsamanin tiiketimidir. Fakat bu, kisinin satin aldigi bir mali kullanirken yanilsama
icerisinde oldugu anlamina gelmez. Kisi kendisinin neden aldigini, neden ihtiyaci oldugunu
ve neden tiikketmek istedigini diisiiniirken, giidiisel agidan yanilsama igerisindedir". Gosterinin
amact; bireye ihtiyaci olmayan nesnelere sahip olma diirtiisiinii asilamaktir. Ozellikle medya
araclariyla bireyler sahte ihtiyaglarin gdsterisine maruz birakilmakta ve onlar1 satin almaya

zorlanmaktadir.

Fakat bireyler burada kendilerini zorunlu bir his icerisinde hissetmezler, bunun sebebi ise
gosteri diinyasinin yanilsamali biiyiisiidiir. Dolayisiyla bu meta gosterileri karsisinda birey
hipnotize olur ve savunma mekanizmasi ortadan kalkar. Debord burada zaman tasarrufundan
bahseder. Birey bu zaman igerisinde tim eylemleri hizli gergeklestirip art1 zaman olusturmaya
calismaktadir. Arta kalan zaman1 da birey tiiketim, eglence ve tatil alanlarinda degerlendirir.
"Giinesli yaz giinlerinde tatile cikabilir, disarida egzersiz yapabilir veya diikkanlarda,
restoranlarda ve diger eglence yerlerinde zaman gecirebilir. Ancak neredeyse tiim bu
faaliyetler gosteri tarafindan goriinmez bir sekilde kiskirtilir ve tasarlanir. Faal olmak ve
yaraticiligin biiytileyici ortlisti altinda yatan sey aslinda, hicbir bireysellik anlami tagimayan
bir faaliyetsizliktir, bir sahte-faaliyettir" (Yibing, 2012: 50). Dolayisiyla, "zaman tiiketiminin

toplumsal imaj1 tamamen eglence ve tatil anlarinin hakimiyeti altindadir ve bu anlar her
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gosteri mali gibi uzaktan tanitilirlar ve tanimlar1 geregi caziptirler. Bu meta burada agikca
gercek yasam ani olarak sunulmustur ve mesele onun dongiisel geri doniisiinii beklemektir.
Fakat yasama adanmis olan bu anlarda bile daha da yogun bir hale gelerek goriilen ve yeniden

tiretilen sey yine gosteridir' (Debord, 2012: 123).

Debord, kapitalizmin bireyin 6zgiirliiglinii kisitlamasini, gosteriler ile bu 6zgiirliigiin
aslinda varmis gibi gosterilmesini ve topluma zorla kabul ettirilmeye ¢alisilmasini elestirir.
Gosteri toplumunda yasayan birey kapitalizmin yonlendirdigi metalar arasinda sikismis ve

bireyin toplumdaki yegane yeri miisteri olarak belirlenmistir.

Bireyin Ayakta Kalmasi1 Miicadelesi Olarak Tiiketim

Guy Debord bireyin giindelik yasamda verdigi ayakta kalma miicadelesine de elestirel
yaklagir. Kapitalizmin {rettigi ve gosteriye donlisen uzmanlik alanlari bireyin segim
Ozgiirliigiinii kendi elinden almistir. Birey artik kendi adina se¢im yapilmis bir gdsterinin
icinde lizerine diisen rolli oynamaktadir. Birey kurulu sistemin i¢inde ayakta kalabilmek i¢in
uzmanliklara ihtiya¢ duymaya baslar. Giindelik hayat igerisinde c¢esitli alanlarda sistemin
ongordiigii sekilde davraniglarini belirleyen bireyler kendi hayatlarini diizenlemek i¢in yagam
kog¢larindan yardim alirlar. Bu uzmanlik alanlari; diyet ve moda uzmanlan, evlilik
danismanlari, psikiyatriler gibi gosteri toplumunun ideolojik aygitlaridir ve bireyin ayakta
kalma miicadelesini giivence altina alirlar. Ayakta kalma miicadelesi veren birey bunu
gerceklestirmek icin Oniine konulan her seyi tilketme egilimi igerisindedir. Giindelik
yasamdaki zaman, mekan ve tiim iliskiler maddileserek satilifa ¢ikartilmistir. Birey ayakta
kalma miicadelesi icinde kendini sahte ihtiyaglarin i¢inde bulmaktadir. Dolayisiyla sahte
ihtiyaclar karsilamak i¢in daha fazla uzmanlasma ve emek gerekmektedir. Bireyin sahte
ihtiyaclarini karsilamak igin artik eskisinden ¢ok daha yogun bir sekilde c¢aligmasi
gerekmektedir. Debord’a (2012: 53) gore emek zamanimnin azaltilmamasi i¢in yeni isler
yaratmak bir zorunluluktur. Ona gore yaratilan yeni isler ise hizmet sektoriiniin igerisinde yer
almaktadir. Hizmet sektorii, metalar1 siirekli olarak Overek onlarin ihtiyaglar listesinde

yerlerini almasini saglar. Bu ihtiyaglar birey i¢in zorunluluk gibi gdsterilen sahte ihtiyaclardir.

Debord’a gore kapitalist ekonomi kullanim degerinin diismesini bireyin ayakta kalma
miicadelesini siirekli olarak sekteye ugratmaktadir. Kullanim degerinin yerine gegen
miibadele degeri bireyin daha fazla ¢calismasina ve emek vermesini gerektirir. Bu durumda da
birey bu diizene mecburen boyun egmek zorunda kalir. Kapitalizmin meta bollugu aslinda bir
kithga isaret eder. Dolayisiyla kapitalist ekonomide birey refah toplumuna eristigini

diisiiniirken stirekli yanilsamali tiiketim nesneleri ile miicadele i¢indedir. "Gergek tiiketici,
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yanilsamalarin tiiketicisi haline gelir. Meta fiilen gercek bu yanilsamadir, gosteri ise onun
genel tezahirudur'“(Debord, 2012: 53-54).

Debord, tiiketimi gosteri toplumu kavramiyla aciklayarak, gercek ve sahte olanin
ayrimint yapmistir. Ona gore gosteri toplumu pasif bireylerin yer aldig1 bir toplumdur. Gosteri
toplumunda birey artik gercek ile sahte olan1 ayirt edemez hale gelmistir. Dolayisiyla bireyin
hayat1 kokten bir degisime ugramistir. Bireyin toplum igerisinde var olma sekli iiretimden
tikketime yonlendirilmis ve bu dogrultuda bireyin yasam pratikleri de donilislime ugramistir.
Gosteri toplumunda birey sahte ihtiyaclarini giderebilmek i¢in durmaksizin ¢aligmak zorunda
birakilmigtir. Bu ¢alismanin sonucunda ona bos zaman ve tiiketebilme 6zgiirliigli verilmistir.
Fakat bu bos zaman da sahtedir ¢linkii birey bu zaman1 da yine kapitalist sistemin verdigi bir
gorev bilincinde gerceklestirir. Birey ayakta kalabilmek igin yaratilan sahte ihtiyaglari
karsilamak zorundadir. Sonug¢ olarak Debord gosterinin yanilsamali ihtiyaclart ve zaman

yaratarak bireyleri tiilketime tegvik etmesine elestirel yaklasmistir.

Gosteri Toplumunda Yeninin YUceltilmesi

Gosterinin  nesnelere kattigi unsurlardan biri yeniliktir. Gosteri olgusu giincel olanin
pesindedir. Bu nedenle gosteri, eskiye ait olani degil, yeniyi i¢inde barindirani sunmayi
amaclamigtir. Dolayisiyla gosterinin etkisi altina giren nesneler yeniligi temsil eder. Gosteri,
metalar1 yenilik biiyiisii ile kaplayarak kitlelere sunar. Metalar gosteri nesnesi olarak

sunulmadan Once yeni olarak tescillenmek durumundadir.

Gosterinin kusursuz olmasi yenilik unsuru ile kurdugu iliskiden kaynaklanmaktadir. Metalarin
tizerindeki parilti ona yeni misyonunu yliklemektedir. Yeni olarak kitlelere sunulan bu
metalar moda degeri kazanirlar. Gosteri, nesnelere siirekli olarak yeni anlamlar katarak
modanin kitleler iizerindeki etkinligini arttirir. Modanin gosterinin bir parcasi olarak
kullanilmasimin amaci ise bireylerin tiiketim etkinliklerini arttirmaktir. Gosterinin yarattigi
diinyada metalar 1s1klarin altinda parlayarak essiz goriiniirler. Birey essiz goriinen bu metalara
sahip olmak i¢in kiyasiya bir miicadele verir. Debord, yeni nesnelerin adeta bir tag giyme
toreni gosterisi gibi sunulduguna dikkat ¢eker. Yapilan bu gosteriler metanin tiiketilme hizini
arttirir. Boylelikle metalarin tiiketimi kitlesel hale gelir. Bunun sonucunda ise Kitlesel olarak
tiretilen ve tiiketilen nesneler toplumun her kesiminde ragbet goriir. Bu {irlinlerin her
yasantiya niifus etmesi sonucu nesne banallesir ve yerini yeni olanlara birakir. Dolayisiyla,
"gosteri, gunumuzde Uretilen nesnelerin kaginilmaz siisii, sistemin rasyonelliginin genel
aciklamasi olarak sayilan ve giderek artan imaj-nesneleri dogrudan dogruya bi¢imlendiren

ileri bir iktisadi sektor olarak glincel toplumun esas tretimidir'* (Debord, 2012: 39).
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Moda, gecmiste unutulan miizik, giysi vb. alanlarin simdiki zamanda yeniden iireten ve
stirekli tekrar eden bir olgudur. Moda olan her sey gosterinin bir pargast olarak kitlelere
sunulur. Bu anlamda gosteri kitle iletisim araglarindan, 6zellikle de reklamlardan faydalanir.
Debord’a gore, yeniligi yiicelten ve modalarin siirekli olarak degisimi saglayan reklamlardir.
Reklamlar ile kitlelere ulasan moda bireylerin satin alma giidiilerini etkiler. Gosterinin
sundugu moda nesneleri sadece basit bir iirlin tiiketimini igermez, birey bu nesneleri tiikettigi
takdirde kendisini gosterisinin bir pargasit gibi hisseder. Gosteri, nesneleri biiyiilii hale
getirmistir. Bunun sonucunda da bu nesnelere sahip olan bireyler de prestij ve sayginlik
kazanacaklarini disiiniirler. Bu durumda birey bu nesneleri tiikketme egiliminde olur. Gosteri
ve moda unsurlarinin temalarmin giinceli igermesi, onlarin stirekli olarak yenilenmesi
anlamina gelmektedir. Bu nedenle bireylerin tasarlanmis bir gosterinin igerisinden satin
aldiklar1 moda nesneleri gosterinin igerisindeki degerini ¢ok hizli bir sekilde yitirir. Bir
tilketicinin sayginlik ve prestij maksadiyla satin aldig1 nesne, satin alma islemini
gerceklestirdigi o andan itibaren gosterisel degerini kaybeder. Lefebvre’in (2010) de belirttigi
gibi yenilik biiyiisiiyle olusan moda 6liimiinii kendi yaratir ve sadece onu elde edene kadar
yeniligini muhafaza eder. Kitle iletisim araclariyla siislenen, biiyiilii bir sekilde sunulan
nesneler kitlenin tiiketim agina girdigi andan itibaren degerini kaybeder. Dolayisiyla

gosterinin nesnelere kattig parilti ve cazibe yok olmaya mahkimdur.

Gosterinin yenilik bilincini diri tutmasi bireyde sahte ihtiyag¢larin olusmasina neden olmustur.
Birey, gosterinin cazibesi altindaki nesnelerin tliketimine mecbur birakilmistir. "Gosteri
toplumunda insanin tiim gergek ihtiyaclari ve arzulari yok olurken, bunlarin yerini gosteri
tarafindan lretilen pariltili mallar almaktadir ve insanin varolusu ise sahtelesmis bir yasama
doniisiir. 11k bakista, bu toplumda yabancilastirilmis tiiketimin kucagma diismiis fanatik

aligveris tutkunlarindan bagka bir sey goriilmez" (Yibing, 2012: 65).

Gosterisel Mekanin Olusumu

Debord, gosteri kavramini zamansal formlar iizerinden agiklamakla birlikte onu uzamsal
formlar iizerinden de tanimlamistir. Debord gosteri kavramini kapitalizm ile iligkilendirerek,
bu iliskinin mekanlarda nasil tezahiir etti§ini bir tartisma konusu haline getirmistir.
Kapitalizmin ileri seviyelere ulagmasi kentin yapisinda degisimlerin meydana gelmesine
neden olmustur. Kapitalizm kenti diiz, sade formatindan c¢ikartarak ona karmasiklik ve
dekoratiflik 6zelligi katmistir. Debord’a gore kentcilik, kapitalizmin dogal ve insani ¢evreye
el koyma tarzidir ve bu onun mutlak egemenlik arayan mantigina sadik olan bir tarzdir.
Kapitalizm, bu dogrultuda uzamin tamamini kendisinin sapkin ve tuhaf dekoruna

dontstiirebilir. Gilinliimiiziin modern metropol kentleri kapitalizmin olusturdugu gosteri
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mekanlaridir. Kent gosterinin, eglencenin ve tiilketimin merkezi haline gelmistir. Kent i¢inde
bulunan her bir ayr1 uzam kendi igerisinde gosteriyi barindirmaktadir. Caddelerin
1siklandirilmasi, magaza vitrinlerinin tasarimlari, bir kafenin egzotik bir sekilde diizenlenmesi

kent mekaninin gosteri ile girdigi iliskiyi gostermektedir.

Kapitalizm, tiretimi kitlesellestirdigi gibi mekanlar1 da tek tiplestirmistir. Modern kentlerin
cogu kendilerine has otantik yapilarin1 kaybetmis ve homojen bir alana doniismiistiir.
Debord’a gore kentlerin birbirine benzemesi turizm etkinliginin bosa yapilmis bir etkinlik
olmasina neden olmustur. Metropol kentlerde ayni magazalarin, eglence yerlerinin,
restoranlarin bulunmasi1 kentlerin bayagilasmasina sebep olmustur. Kapitalizmin kenti

estetiklestirip yeni dekorlar ortaya ¢ikarmasi kentte yasayan bireyin sahte uzamini olusturur.

Debord kentin yapisinin degisimini Fransiz Devrimi'ndeki deneyimler Uzerinden inceler.
Sokagin yapisindaki degisimin denetimsel oldugunu belirterek, iktidarlarin sokaktaki diizeni
saglamak adi altinda sokagi yok ettiklerine dikkat ¢eker. Debord, sokagin yok olusu ile
bosluga diisen bireyin yeniden kitle olabilmesi i¢in gdsterinin devreye sokuldugunu belirtir.
Kentin bir denetim alani olarak yeniden tasarlanmasi halkin tecrit altinda tutulmasina neden
olmustur. Bireyin bu tutsaklifi hissetmemesi i¢in gosteri devreye girmektedir. Birey
denetimli bir sekilde iiretim ve tiiketim etkinliklerine katilmaktadir. "Fabrikalar ve kiiltiir
evleri, tatil kdyleri ve “toplu konutlar” tecrit edilmis bireyi aile yuvasina kadar izleyen bu
sahte kolektiviteye hizmet etmek amaciyla oOzellikle diizenlenmistir. Gosteri mesaji
alicilarmin yaygin olarak kullanimi bireyin tecridinin egemen imajlarla, biitiin giliglerini

sadece bu tecritten alan imajlarla dolu olmasin1 miimkiin kilar" (Debord, 2012: 132).

Benjamin’in (2014) de belirttigi gibi, kent merkezi bireyi denetlemek amaciyla yeniden
diizenlenmistir. Haussmann'in Paris’te uyguladigi 1zgara kent planm1 sosyal hayatin
degismesine neden olmustur. Harvey’in de (2013) belirttigi gibi, Haussmann kentteki yoksul
is¢1 kesimini kentin ¢eperlerine itecek kent planlamasini medenilesme, kalkinma hareketi adi
altinda yapiyordu. Onun kentteki yarattigi bu hareket yaratici yikim olarak adlandirilmastir.
Kent merkezilerinin genis meydanlara doniistiirilerek, anitsal bir sekilde gosterilerle
aciliyordu. Kent merkezlerinde genis bulvarlarin yapilmasi bireyin sahneye ¢ikmasini
saglamigtir. Debord’un da belirttigi gibi metanin bollagmasi, 06zellikle de otomobil
sanayisindeki gelismeler kent merkezindeki caddelerin genislemesine neden olmustur.
Bireyin sokaklarda yaptig her tiirlii eylem genis caddeler ile denetim altina alinmistir. Kent
merkezinin kontrol altina alinmasi bireyin yalnizlasmasina neden olmustur. Fakat kent
merkezlerinin bu olumsuz tarafi gosterilerle gizlenmektedir. Sokaklarin, caddelerin eglence
alanlarina doniismesi, yapilarin dis yiizlerinin estetik bir sekilde tasarlanmasi ve kentin

1s1klandirilmalarla siislenmesi denetimi gizler. Gosteri ile ihtisamli hale gelen kent merkezi
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artik tiretim alanini degil tiikketim alanina donistiiriilmiistiir. Dolayisiyla yoksul sinif kentin
ceperlerine yapilan toplu konut alanlarina zorunlu bir sekilde gonderilirken, iist sinif ise
kentin merkezine yerlesmeye baglamistir. Featherstone'a (2005) gore kent mekani
fabrikalardan arindirilarak, aligveris merkezleriyle donatilmigtir. Kentin endiistriyel
yapilardan arindirildiktan sonra, kent merkezine sergiler ve sov alanlar1 kurulmustur.
Boylelikle kent merkezinde gosteri olgusu 6n plana ¢ikmistir. Magaza, alisveris merkezi, fuar
alanlarinda olusturulan gosteri; bireyi tliketime yonlendirmistir. Kent merkezlerine kurulan

tiiketim tapinaklarindaki gosteri unsuru kitleleri bu mekanlarin i¢ine ¢ekmektedir.

Kentin mekaninin yeniden yapilanmasinin amaci; kent merkezinde gergeklesen iiretim
pratiklerini, tiiketim pratikleriyle yer degistirmektir. Kent, metalarin gosteri olgusuyla

kaplandigi, tiiketim alanlarinin 6n plana ¢iktig1 bir mekana doniismiistiir.

Sonug

Gosteri kavrami, nesnelerin var olan anlamlarinin disinda onlara farkli anlamlar
katmaktadir. GOsteri vasitasiyla nesnelere yiiklenen sahte anlamlar tiiketimi arttirici bir nitelik
tasimaktadir. Gergek olmayani gercekmis gibi sunan gosteri kavrami toplumsal hayatta
O0znenin Oliimiiyle birlikte sosyal diinyanin doniisiimiinii gerceklestirmeyi amacglamaktadir.
Bir yanilsama bi¢imi olarak gosteri kavrami bireyleri giindelik hayatin gerceklerinden
uzaklagtirarak, sunulan nesneleri tiikettikleri takdirde onlara farkli bir diinyaya ait
olabilecekleri vaadini vermistir. Gosteri toplumunda bos zaman ve ¢alisma zamani arasindaki
ayrim geniglemistir. Gosteri kendini bos zaman igerisinde goOstermektedir. Bireylere bir
Ozgurlik alan1 olarak sunulan bos zamanda gosteri siirekli akis halindedir. Bu zaman
diliminde birey gerceklikten uzaklasarak, tiretimin degil tiiketimin ritiiellerini gerceklestirme
egiliminde olur. Bos zamanin degerlendirilmesi agisindan yeni gosterilerle dolu mekanlar
ortaya cikmustir. Ozellikle siipermarketler, alisveris merkezleri gosteri temasimin
belirginlestigi tiiketim alanlaridir. Bu alanlarda gosteri yogun bir sekilde bireyin goris
acisindadir. Nesnelerin  etrafini  kusatan gosteri  bireylerin  tiiketme davranislarini
hizlandirmaktadir. Debord’a gore gosteri, bireyin iiretici kimliginden soyutlanarak tiiketici
kimligine biiriinmesi, bireyin kendi hayatinin 6znesi olma yetisini yok etmistir. Bu noktada
gosteri kavrami, bireye tlikettikge yeni sanal diinyalar sunmus ve bireyin sahte gerceklik

icerisinde dongliye kapilmasina sebep olmustur.
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