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Cografya Ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Ile Tlgili
Yeterliliklerinin incelenmesi’

Examining the Skills of Geography Teachers’ Technological Pedagogical Content
Knowledge

Esengiil Dogru’, Fatih Aydin®

Abstract

The main purpose of this research was to determine the competencies of technological
pedagogical content knowledge (TPCK) of geography teachers and to examine whether these
competencies differed significantly according to various variables. The study included a total
of a total of 42 geography teachers employed in Karabuk city centre and its districts in 20015-
2015 education year. The data of the study was gathered though Technological Pedagogical
Content Knowledge (TPCK) developed by Pamuk, Ergun, Cakir, Yilmaz ve Ayas (2012).
Frequency and percentage values along with Kolmogorov-Smirnov (K-S) test, Mann Whitney
U test and Kruskal Wallis H test were used to analyse the data of the current study. The
results of the study revealed that the technological pedagogical content knowledge of
geography teachers was not enough. Results also demonstrated the level of geography
teachers’ technological pedagogical content knowledge did not differ significantly according
to their skills and knowledge at using technology, seniority, education level and gender.
Content Knowledge is one of the subscales of TPCK that geography teachers had the highest
level of knowledge. Furthermore, the level of technological content knowledge of geography
teachers was higher than that of technological pedagogical knowledge. The results of the
study were discussed in line with the related literature and some suggestions were made.

Keywords: Geography teachers, Technological literacy, Technological pedagogical
and content knowledge (TPACK).

* Bu ¢alisma Esengiil DOGRU’nun Yiiksek Lisans tezinin bir boliimiinden iiretilmistir ve Karabiik Universitesi
Bilimsel Aragtirma Projeleri Koordinatorliigii tarafindan desteklenmistir. Proje Numarasi: KBU-BAP-16/1-YL-
179

! Bilim uzmani, esenguldogru@gmail.com

* Karabiik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Boliimii, fatihaydin@karabuk.edu.tr

485



Oz

Bu arastirmanin temel amaci, Cografya Ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi
(TPAB) yeterliliklerinin tespit edilmesi ve bu yeterliliklerin g¢esitli degiskenlere gore farklilik gosterip
gostermediginin incelenmesidir. Calismaya, 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Karabiik il merkezi ve
ilgelerinde gorev yapmakta olan toplam 42 Cografya 6gretmeni katilmistir. Veri toplama araci olarak,
arastirmanin nicel kismi igin 6lgme araci olarak Pamuk, Ergun, Cakir, Yilmaz ve Ayas (2012)
tarafindan gelistirilen, Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) 6lgegi kullanilmistir. Verilerin
analizinde yiizde ve frekans degerleri, Kolmogorov-Smirnov (K-S) testi, Mann Whitney U testi,
Kruskal Wallis H testi kullanilmigtir. Arastirma sonuglari, Cografya Ogretmenlerinin Teknoloji
Bilgilerinin (TB) yeterli olmadigin1 gostermektedir. Cografya ogretmenlerinin Pedagojik Bilgileri
(PB), teknolojiyi kullanmadaki bilgi ve becerilerine, meslekteki hizmet yillarma, egitim durumlarina
ve cinsiyetlerine gore farklilasmadigi sonucuna ulasilmistir. TPAB’nin alt boyutlarindan olan Alan
Bilgisi (AB), 6gretmenlerin en yiiksek seviyede bilgi sahibi olduklar1 boyuttur. Ayrica 6gretmenlerin,
Teknolojik Alan Bilgisi (TAB) diizeylerinin Teknolojik Pedagojik Bilgi (TPB) diizeylerine gore
yiiksek ¢iktig1 gorilmiistiir. Arastirma sonuglart ilgili alan yazinla iliskili bir bigimde tartisilmis ve
baz1 Oneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cografya dgretmenleri, Teknoloji okuryazarligi, Teknolojik pedagojik
alan bilgisi (TPAB).

1. GIRIS

21. ylizyilda bilgi ¢aginin olusumunun en 6nemli bilesenleri arasinda teknoloji yer
almaktadir. Teknoloji, bilgi caginin olugmasimnin ve sekillendirilmesini saglayan temel
yapitasidir. Giiniimiiz diinyasinda teknolojik araclar evlerde, isyerlerinde, kisacasi yasamin
her alaninda kullanilmaktadir. Teknolojinin yaygin ve yogun bir sekilde kullanildig: bir diger

alan da egitimdir.

Bilisim teknolojilerinin  6grenme ortamlarinda kullanilmas1 bir ¢ok fayda
saglamaktadir (Kesler, 2007):

v Bilisim teknolojileri ile ogretmenler, gelisen ve hizla degisen yeni bilgileri
Ogrencilerine hizli bir bi¢imde aktarabilir.

v’ Bilisim teknolojileri, 6grencilerin aktif oldugu 6grenme-ogretme ortamlar1 hazirlar. Bu
durum, dgrencilerin 6grenmelerini olumlu yonde etkilemekte ve bilgilerin kaliciligini
saglamaktadir.

v" Bilisim teknolojileri ile 6grenciler arasinda etkili iletisim kurabilmekte ve bdylece

farkli mekanlarda bulunan 6grenciler birlikte ortak projeler hazirlayabilmektedirler.
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Egitim programlarinin teknoloji igerikli olusturulmasi, gelisen teknolojilere paralel
olarak yeniliklerle desteklenmesi egitim dgretimin daha nitelikli hale getirilmesi konusunda
yararli olabilir. Gelisen teknolojilere paralel olarak diizenlenen egitim programlarinin
islevselligi i¢in ise Ogretmenlerin gelisen teknolojilerden haberdar edilmesi, dgretmenlere
verilecek olan hizmet i¢i egitimlerle desteklenmesi, teknolojinin egitimle daha hizl

biitiinlesmesini saglayabilir.

Ogretmenlerin bilgi ve becerilerine dayali egitimi incelendiginde 6ncelikli olarak alan
bilgisine odaklandiklar1 goriilmektedir (Oztiirk ve Horzum, 2011). Alan bilgisinde
Ogretmenlerin  pedagojik bilgilere gereken Onemi vermedikleri, buna karsin alan
uzmanliklarinin 6n plana ¢ikardiklar goriilmektedir. Teknoloji alaninda yasanan gelismelerle
birlikte teknolojik araclarin yogun bir sekilde yasamin her alaninda uygulanmaya baglamasi
ve egitime entegre olmasiyla alan ve pedagoji bilesenlerinin i¢inde teknolojin de yer almast
gerektigi fikrinden hareketle teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) iiretilmistir. Bu
yapilanmada teknoloji, pedagoji ve alan bilgisinin birlestirilmesiyle olusan 7 bilgi alan1 yer
almakta olup bunlar “Alan Bilgisi”, “Pedagoji Bilgisi”, “Teknoloji Bilgisi”, “Pedagojik Alan
Bilgisi”, “Teknolojik Alan Bilgisi”, “Teknolojik Pedagoji Bilgisi” ve “Teknolojik Pedagojik
Alan Bilgisi” seklindedir.

TPAB, 6grenme-0gretme bilgisi, teknoloji bilgisi ve konu alan bilgisinin nasil entegre
edilecegi ile ilgili bir bilgi tiirtidiir (Niess, 2005). Ayn1 zamanda bu entegrasyon 6gretmenlerin
bir konunun teknoloji ile dgretiminde farkli etki alanlarini destekler niteliktedir. Teknolojik
pedagoji alan bilgisine (TPAB) sahip bir 6gretmen konuya uygun egitim teknolojilerini

pedagoji bilgisi ile biitlinlestirerek etkili bir 6grenme ortami olusurabilir.

Giliniimlizde Cografya derslerinin 6gretiminde bilgisayar teknolojilerinin kullanimi
artik vazgecilmez bir unsurdur. Ciinkii cografya biliminin ilgilendigi konularin insan ve
mekan ile iligkili olaylar1 kapsamasindan dolay1r cografya derslerine teknolojinin entegre
edilmesi, 6grencilerin soyut kavramlar1 somutlastirmasi, kavramlar arasinda anlamli biitiinliik
olusturmasi, yaparak yasayarak Ogrenmeleri, elestirel diigiinme, problem ¢ézme gibi

becerilerinin gelistirilmesi agisindan onemlidir.

Cografya 6gretiminde en etkili yontem gezi-gdzlem yani saha arastirmalaridir. Bunun
icin ¢esitli geziler diizenlenerek arazi gozlemleri yapilmalidir. Bu durumlarda da sinif iginde
cesitli malzemeler ve teknolojik arag gerecler (akilli tahta, bilgisayar vb.) araciligiyla arazi
sinifa getirilebilir. Giiniimiizde gelisen teknoloji buna imkan vermektedir (Akinoglu, 2005).
Boyle bir ortamda elde edilecek kazanimlar ile, 6grencilerin gozlem becerisi, problem ¢6zme
ve alternatif ¢oziim iiretebilme yeteneklerini arttirmalarina katki saglayacaktir (Kapluhan,

2014). Bu noktada cografya dersinin hedeflerine ulasilabilmesi ve 6grencilerin derse daha

487



fazla katilarak eglenceli gecebilmesi i¢in, sinif ortamlarinin her tiirlii arag-gereclerin mevcut

oldugu Cografya smiflar1 ve laboratuvarlar1 kurulmasi gerekir.

2011 yilindan giiniimiize kadar Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme Hareketi
(FATIH) Projesi ile farkli alanlarda oldugu gibi Cografya derslerinde de teknolojinin verimli
kullanilabilirligi 6nem tasimaktadir. Bu teknolojiler araciligi ile Cografya egitiminde ihtiyag
olan bilgiye etkin, hizli ve dogru bigcimde erisilmekte, bilgi ve veriler ¢oklu ortam araglari
desteginde kullanilabilmektedir (Kilcan ve Cepni, 2016). Ornegin son yillarda giderek
yayginlasan ve egitimde de kullanilmaya baslanan Cografi Bilgi Sistemleri, cografya
Ogretiminin énemli bir parcasi haline gelmistir (Cepni, 2013; Aydin ve Kilcan, 2016; Aksoy,
2014; Meydan ve Oner, 2014; Oner ve Aydin, 2014).

Cografya Ogretmenlerinin derslerine teknolojiyi entegre etmesi, dersleri daha verimli
hale getirmesi agisindan Onem tasimaktadir. Soyut ve somut kavramlari bol miktarda
icerisinde barindiran Cografya dersleri, Cografya o6gretmenlerinin bilgi, beceri ve alan

yetenekleriyle biitiinleserek anlamli bir hal almaktadir.

Mevcut literatiirde Cografya 6gretmenlerinin TPAB yeterliliklerinin arastirildigi bir
calismaya rastlanmamistir. Cografya Ogretmenlerinin TPAB diizeylerinin belirlenmeye
calisildigi bu arastirma, bundan sonra yapilacak olan arastirmalara kaynak olmasi agisindan
fayda saglayacag diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda Karabiik ilindeki Cografya 6gretmenlerini
kapsayan bu ¢alismada, 6gretmenlerin teknolojiyi derslerle ne kadar biitiinlestirebildigi, akilli
tahtalari, diger bilisim cihazlarini ne diizeyde verimli kullanabildigi ve bunlar1 cografya ile

entegre edip dersleri verimli hale getirip getiremedigi 6nem tasimaktadir.

Mevcut calismada Karabiik ilindeki Cografya ogretmenlerinin TPAB diizeylerinin
belirlenmesi amaglanmaktadir. Aragtirmanin problem climlesi “Karabiik ilindeki Cografya
Osretmenlerinin ~ Teknolojik ~ Pedagojik Alan Bilgisi Diizeyleri nasildir?”  seklinde
olusturulmustur. Ayrica bu aragtirmada Cografya 6gretmenlerinin TPAB diizeylerinin ¢esitli
degiskenlere gore (cinsiyet, mezun olunan bdliim, meslekteki gorev siiresi, calisilan yerlesim
yeri, bilgisayara sahip olma durumu ve giinliik ortalama bilgisayar kullanma siiresi) farklilik

gosterip gostermedigi de belirlenmistir.

YONTEM

2.1. Arastirma Modeli

Cografya 6gretmenlerinin TPAB diizeylerinin belirlendigi bu aragtirmada genel tarama

modeli kullanilmistir. Genel tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende,
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evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaciyla, evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir

grup ya da drneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar, 2003).

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Karabiik ilindeki devlet okullarinda gérev yapan 6gretmenler,
orneklemini ise Karabiik merkez ve ilgelerinde, 2015-2016 egitim-6gretim yilinda hizmet
veren ortadgretim okullarindaki 42 Cografya 6gretmeni olusturmaktadir. Evrenin tamamina
ulagilmistir. Arastirmada genel tarama yontemi kullanilmistir. Arastirmaya katilan Cografya

O0gretmenlerinin demografik 6zelikleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin demografik 6zellikleri

Degisken f %
Cinsiyet Kadin 18 42.9
Erkek 24 57.1
Egitim Durumu Lisans 37 88.1
Yiiksek Lisans 3 7.1
Doktora 2 4.8
6-10 y1l 4 9.5
11-15 y1l 6 14.3
Mesleki Kidem 16-20 y1l 23 54.8
21-25 vyl 5 11.9
26 yil ve iizeri 4 9.5

Tablo 1’de goriildiigii gibi arastirmaya dahil olan ve ortadgretim kurumunda gérev
yapan Cografya Ogretmenlerinin  %42.9’u kadin, %57.1’1 ise erkektir. Cografya
Ogretmenlerinin  %88.1°1 lisans, %7.1°1 yiiksek lisans, %4.8’1 ise doktora mezunudur.
Ortadgretim kurumunda gorev yapan Cografya dgretmenlerinin %9.5°1 6-10 yil, %14.3°1 11-
15 yil, %54.8°1 16-20 yil, %11.9’u 21-25 yil, %9.5°1 ise 26 yil ve lizeri mesleki hizmet yilina

sahip oldugunu belirtmistir.

2.3. Veri Toplama Araci

Calismada kullanilan Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) 6lcegi Pamuk ve
digerleri (2012) tarafindan gelistirilmis ve farkli aragtirmalarda (Aksin, 2014) kullanilmistir.
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Yeterliliklerine Iliskin Tutum Olgegi, I- Hi¢ katilmiyorum
2- Katilmiyorum 3- Kararsizim 4- Katiliyorum ve 5- Tamamen Katiltyorum olarak kodlanan
5’11 likert tipi bir 6l¢ektir. Toplam 37 maddeden olusan Slgek formunun 7 alt boyutu vardir:
Teknolojik Bilgi (4 madde), Alan Bilgisi (8 madde), Pedagoji Bilgisi (4 madde), Pedagojik
Alan Bilgisi (6 madde), Teknolojik Pedagojik Bilgi (4 madde), Teknolojik Alan Bilgisi (4
madde) ve Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (7 madde). Olgekteki alt boyutlarm her birine
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yonelik maddeler yiiksek giivenilirliktedir Olgegin alt boyutlarinin Cronbach Alpha degerleri
0:0.77-0.92 arasindadir. Olgegin tamammin o giivenilirlik katsayist 0.95°tir. Yapilan
gegerlilik calismasinda belirlenen 7 alt boyutun, tiim varyansin %70.14’{inli agikladig1 tespit
edilmistir (Pamuk vd., 2012). Arastirmaci tarafindan yapilan gilivenilirlik analizi sonucunda

Olcegin tamaminin a giivenilirlik katsayisi 0.90 olarak tespit edilmistir.

2.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Verilerin toplanma siirecinde, ilk olarak Karabiik ilinde gorev yapan Cografya
Ogretmenlerinin toplam sayisina ulasilmig daha sonra Ogretmenlerle iletisime gecilerek
ogretmenlerin tercihleri dogrultusunda, 6lgek formlar1 6gretmenlere gerek elden gerekse e-
mail yoluyla ulastirilmistir. Olgek formlarinin bir kismi, dgretmenlerin gérev yaptiklari
ortaggretim kurumlarina gidilerek elden ulastirilmistir. Her bir formun cevaplandirilmasi
ortalama on bes dakika siirmiistiir. Veri toplama siireci, e-mail yoluyla Ogretmenlere
ulastirilan formlarla birlikte toplamda ii¢ hafta siirecinde tamamlanmistir. Ogretmenlerin

Olcek formundaki sorulara verdikleri cevaplar degerlendirilerek analizleri yapilmistir.

Cografya ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi yeterlilik diizeylerini
belirlemek i¢in betimsel istatistiklerden yiizde, frekans, ortalama ve standart sapma
kullanilmistir. Hipotez testlerinden 6nce kullanilacak istatistiksel yontemi belirlemek i¢in
Olcekler ve alt boyutlarinin normallik varsayimini saglayip saglamadigi Kolmogorov-
Smirnov (K-S) testi ile belirlenmistir. Puanlar normal dagilim gdstermedigi i¢in parametrik
olmayan yontemler kullanilmustir. Iki kategoriye sahip demografik 6zellige (Or. cinsiyet) gore
tutum odlgeginin karsilastirilmasinda Bagimsiz Orneklem t testinin parametrik olmayan
alternatifi olan Mann Whitney U testi kullanilmistir. Ikiden fazla kategoriye sahip demografik
ozellige (Or. yas) gore tutum &lgeginin karsilastirilmasinda Tek Yonlii Varyans Analizinin
(ANOVA) parametrik olmayan alternatifi olan Kruskal Wallis H testi kullanilmstir.

Arastirmada giivenilirlik 0.05 olarak alinmistir.

3. BULGULAR

3. 1. Cografya 6gretmenlerinin teknolojiyi kullanmadaki bilgi ve beceri diizeyleri

Cografya 6gretmenlerinin teknolojiyi kullanmadaki bilgi ve beceri diizeylerine iliskin

gortsleri Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Cografya 6gretmenlerinin teknoloji kullanma bilgi ve becerilerine iliskin frekans

dagilimlar
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Secenekler f %
3

Yetersiz 7.1
Fena Degil 18 42.9

Yeterli 9 21.4

Cok Lyi 12 28.6

Buna gore, Cografya 6gretmenlerinin %7.1°1 teknolojiyi kullanmada kendini yetersiz
gordiigiinii belirtirken, %42.9°u fena olmadigini, %21.4’1 yeterli oldugunu, %28.6’s1 ise ¢ok
iyi oldugunu belirtmistir. Goriildiigii gibi, 6gretmenler teknoloji kullanim bilgi ve becerileri
konusunda yeterli degildir. 42 Ogretmen arasindan 12 tanesi teknoloji kullanim bilgi

becerisinde ¢ok iyi oldugunu belirtmistir.

3.2. Cografya ogretmenlerinin haftalik bilgisayar basinda gecirdikleri zaman

Tablo 3’de Cografya 6gretmenlerinin okul i¢i veya okul disinda haftalik bilgisayar

basinda geg¢irdikleri ortalama saate gore dagilimlar1 verilmistir.

Tablo 3. Cografya Ogretmenlerinin Haftalik Bilgisayar Basinda Gegirdikleri Ortalama Saate
[liskin Frekans Dagilimlart

Stire f %
0-5 saat 13 31.0
6-10 saat 7 16.7
11-20 saat 5 11.9
21 saat ve tizeri 17 40.5

Buna gore, arastirmaya dahil olan ve ortadgretim kurumunda gorev yapan Cografya
ogretmenlerinin  %31.0’1 haftalik ortalama 0-5 saatini bilgisayar basinda gecirdigini
belirtirken, %16.7°si 6-10 saat, %11.9°u 11-20 saat, %40.5’1 ise 21 saat ve daha fazla
zamanin bilgisayar basinda gecirdigini belirtmistir. Gortldiigli gibi, 6gretmenlerin haftalik

olarak bilgisayar basinda gegirdikleri siire ortalama olarak ytiksektir.

3.3. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Yeterliliklerine Iliskin Goriisleri

Asagida Tablo 4’de calismaya katilan cografya dgretmenlerinin Teknolojik Pedagojik
Alan Bilgisi (TPAB) yeterliliklerine iliskin goriislerinin ortalama ve standart sapma degerleri

verilmigtir.

Tablo 4. Teknolojik pedagojik alan bilgisi yeterliliklerine iligkin tutum 6l¢egindeki

maddelere iligkin ortalama ve standart sapma degerleri

Alt Boyutlar N |Ortalama Std.
Sapma

Teknolojik Bilgi
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Teknoloji kullanimini 6grenmede zorluk ¢ekiyorum. 42 2452 1.151
Karsilagtigim baz1 teknik problemleri rahatlikla ¢ozebilirim. 42 3.476 0.968
Teknoloji konusunda nerelerden yardim alabilecegimi biliyorum. 42 3.881 1.193
Yeni teknolojiler hakkinda giincel bilgi ve kullanim tecriibesine sahip 42 3.428 1.085
oldugumu soyleyebilirim.

Alan Bilgisi
Alanimla ilgili yeterli diizeyde bilgi sahibiyim. 42 4.285 0.774
Alanimla 1ilgili temel kavramlar (tanimlar vb.) hakkinda bilgi 42 4.547 0.632
sahibiyim.

Alanimdaki konular ve bu konular arasindaki iligkilerin nasil bir 42 4.452 0.705
yapiya sahip olduklari (organizasyon) hakkinda bilgi sahibiyim

Alanimla ilgili herhangi bir konuyu farkli diizeylerde (yiizeysel, 42 4.500 0.634
derinlemesine) agiklayabilirim.
Alanimla ilgili temel kavramlar ayrintili bir sekilde agiklayabilirim. 42 4.452 0.705

Alanimda yer alan temel konular arasi iliskiyi aciklayabilecek 42 4.452 0.632
diizeyde alan bilgisine sahibim.

Alanimda secilecek herhangi bir konunun neden 6nemli oldugunu 42 4.523 0.671
aciklayabilirim.

Alanima ait bilgiler ile gercek hayat arasinda nasil bir iligski oldugunu 42 4.500 0.634
aciklayabilirim.

Pedagoji Bilgisi

Farkli 6gretme ve 6grenme yaklagimlar1 (pedagojileri) hakkinda bilgi 42 3.785 0.781
sahibiyim.

Farkli seviyedeki Ogrencilere uygun Ogretim  yaklasimlari 42 4.000 0.662
belirleyebilirim.

Olgme ve degerlendirmede ¢esitli arag ve yaklasimlar1 kullanabilirim. 42 3.976 0.715
Ogrencilerimin anlatilan konuya odaklanmalarini saglayabilirim. 42 4238 0.691

Pedagoji Alan Bilgisi

Alanimdaki konularin (igerigin)dgretimi ile ilgili etkin Ogretim 42 4.142 0.683
planlar1 gelistirebilirim.

Belirlenen konu igerisinden Ggrencilerin  seviyelerine gore 42 4.404 0.664
ogretilebilecek boliimleri secebilirim.
Belirlenen bir konuyu farkli 6grenci seviyelerine gore anlatabilirim. 42 4.381 0.660

Konu ile ilgili 6grencilerin sahip olduklar1 6n bilgilerin ve/ veya 42 4.357 0.576
yanlig bilgilerin neler oldugunu belirleyebilirim.

Anlatilan konunun zorluk ve kolaylik derecesine gore d6gretim planim1 42 4.309 0.715
olusturabilirim.
Konunun anlagilmas1 zor olan bdliimlerini belirleyebilir ve bunlarin 42 4.238 0.849

anlasilabilmesi i¢in ¢6ziimler tiretebilirim.

Teknolojik Pedagojik Bilgi

Ogrencilerin 6grenmelerini degerlendirmede teknoloji kullanabilirim. 42 3.833 0.853
Ogrencilerin ~ bireysel ~ farkliliklarim1  teknoloji ~ kullanarak 42 3.476 0.862
belirleyebilirim.

Ogrenme ve Ogretme faaliyetlerinin gelisimini teknoloji kullanarak 42 3.809 0.772
saglayabilirim.

Ogrencilerin bireysel dzelliklerini (konu hakkinda bildikleri, 6grenme 42 3.666 0.786
tercihleri, hazir bulunusluklari, akademik diizeyleri vb.) teknolojiyi

kullanarak 6gretim ortamina tagiyabilirim.

Teknolojik Alan Bilgisi

Ders igerigini teknoloji kullanarak farkli bigimlere doniistiirebilirim. 42 3.857 0.813
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Teknoloji ile 6gretilecek igerigi zenginlestirebilirim. 42 4.047 0.824
Icerikte yer alan soyut kavram, kuram ve prensipleri teknoloji 42 4.000 0.765
kullanarak somut hale getirebilirim.

Bagka bir sekilde ulasilmast miimkiin olmayan konu ile ilgili 42 4.119 0.739
kaynaklara teknoloji kullanarak ulasabilirim.

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi

Verilen konunun belirledigim 0gretim yaklasimi igerisinde 42 3.928 0.558
ogretiminde 6gretimin de teknolojiyi etkin bir sekilde kullanabilirim.

Teknolojiyi  kullanarak  6grencilerin ~ konuyu  Ogrenmelerini 42 4.119 0.705
kolaylagtirabilirim.

Teknolojiyi kullanarak farkli seviyedeki 6grencilerin 6gretilen konuyu 42 4.095 0.655
anlamalarini saglayabilirim.

Ogrencilerin belirli bir konuyu dgrenmelerinde teknolojinin getirdigi 42 4.047 0.730
katkry1 hissedebilecekleri sekilde kullanabilirim.

Konunun Ogretilmesi ve Ogrenilmesinin organize edilmesinde 42 3.952 0.794
diizenlenmesinde teknolojiyi kullanabilirim.

Belirli bir konunun 0&gretiminde kullanilabilecek teknolojileri 42 4.000 0.765
segebilirim.

Konu ile ilgili ger¢ek hayattan kesitler, 6rnekler ve diger kaynaklarin 42 4.166 0.823
siif ortamina getirilmesinde teknolojiden faydalanabilirim.

Tablo 4’ten elde edilen bulgulara gore, Cografya 6gretmenlerinin Teknolojik Bilgi
boyutunda kendilerini en yetersiz gordiikleri madde 2.452 ortalama ile “Teknoloji kullanimini
ogrenmede zorluk ¢ekiyorum.” ifadesi iken kendilerini en yeterli gordiikleri madde 3.881

ortalama ile “Teknoloji konusunda nerelerden yardim alabilecegimi biliyorum.” ifadesidir.

Cografya 6gretmenlerinin Alan Bilgisi boyutunda kendilerini en yeterli gordiikleri
madde 4.547 ortalama ile “Alamimla ilgili temel kavramlar (tanmimlar vb.) hakkinda bilgi
sahibiyim.” ifadesidir. Alan Bilgisi boyutunda yer alan her bir maddeye Cografya

ogretmenlerinin katilim diizeyleri oldukc¢a ytiksektir.

Cografya oOgretmenlerinin  Pedagoji Bilgisi boyutunda kendilerini en yetersiz
gordiikleri madde 3.785 ortalama ile “Farkli 6gretme ve 6grenme yaklasimlar: (pedagojileri)
hakkinda bilgi sahibiyim.” ifadesiyken, kendilerini en yeterli gordiikleri madde 4.238

ortalama ile “Ogrencilerimin anlatilan konuya odaklanmalarim saglayabilivim.” ifadesidir.

Cografya ogretmenlerinin Pedagoji Alan Bilgisi boyutunda kendilerini en yeterli
gordiikleri madde 4.404 ortalama ile “Belirlenen konu icerisinden ogrencilerin seviyelerine
gore ogretilebilecek boliimleri secebilirim.” ifadesidir. Pedagoji Alan Bilgisi boyutunda yer

alan her bir maddeye Cografya 6gretmenlerinin katilim diizeyleri oldukga yiiksektir.

Cografya oOgretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Bilgi boyutunda kendilerini en
yetersiz gordiikleri madde 3.476 ortalama ile “Ogrencilerin bireysel farkliliklarini teknoloji

kullanarak belirleyebilirim.” ifadesiyken, kendilerini en yeterli gordiikleri madde 3.833
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ortalama ile “Ogrencilerin éSrenmelerini degerlendirmede teknoloji kullanabilirim.”

ifadesidir.

Cografya ogretmenlerinin Teknolojik Alan Bilgisi boyutunda kendilerini en yetersiz
gordiikleri madde 3.857 ortalama ile “Ders icerigini teknoloji kullanarak farkli bigimlere
doniistiirebilirim.” ifadesiyken, kendilerini en yeterli gordiikleri madde 4.119 ortalama ile
“Baska bir sekilde ulasilmas:t miimkiin olmayan konu ile ilgili kaynaklara teknoloji

kullanarak ulasabilirim.” ifadesidir.

Cografya 6gretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi boyutunda kendilerini en
yetersiz gordiikleri madde 3.928 ortalama ile “Verilen konunun belirledigim ogretim
vaklagimi icerisinde teknolojiyi etkin bir sekilde kullanabilirim.” ifadesiyken, kendilerini en
yeterli gordiikleri madde ise 4.166 ortalama ile “Konu ile ilgili ger¢ek hayattan kesitler,
ornekler ve diger kaynaklarin sinif ortamina getirilmesinde teknolojiden faydalanabilirim.”

ifadesidir.

Asagida Tablo 5°de TPAB yeterliliklerine iliskin tutum 6lgegi boyutlarina iliskin

betimsel istatistikler verilmistir.

Tablo 5. Teknolojik pedagojik alan bilgisi yeterliliklerine iliskin tutum 6l¢egi boyutlarina

iligkin betimsel istatistikler

N En En Ortalama Standart
Diigiik  Buiyiik Sapma
Teknolojik Bilgi 42 2.00 4.75 3.309 0.599
Alan Bilgisi 42 2.25 5.00 4.464 0.559
Pedagoji Bilgisi 42 1.75 5.00 4.000 0.543
Pedagoji Alan Bilgisi 42 3.50 5.00 4.305 0.484
Teknolojik Pedagojik Bilgi 42 2.00 5.00 3.696 0.677
Teknolojik Alan Bilgisi 42 2.50 5.00 4.006 0.699
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi 42 2.57 5.00 4.044 0.609

Tablo 5’den elde edilen bulgulara gore, arastirmaya katilan Cografya 6gretmenlerinin
Alan Bilgileri en yiiksek iken Teknolojik Bilgileri en diisiiktiir. Ayrica {igiincii sirada,
ogretmenlerin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgilerinin yiiksek ¢ikmasini, 6gretmenlerin Alan

Bilgileri ve Pedagojik Alan Bilgileri ortalamalarinin yiiksek olmasi etkilemistir.

3.4. Cografya Ogretmenlerinin  Teknolojik Pedagojik Alan  Bilgisi

Yeterliliklerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Incelenmesi

Arastirma hipotezlerinin testi i¢in parametrik olmayan istatistiksel yontemlerden Mann

Whitney testi ve Kruskal Wallis testi uygulanmustir.
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Tablo 6. Cografya 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore teknolojik pedagojik alan bilgisi

yeterliliklerinin farklilagmasi

Cinsiyet N Ortalama  Ranklar Mann p
Rank Toplami Whitny U

Genel Kadin 18 20.22 364.00 193.000 56
Erkek 24 22.46 539.00

Teknolojik Bilgi Kadin 18 20.28 365.00 194.000 57
Erkek 24 22.42 538.00

Alan Bilgisi Kadin 18 21.44 386.00 215.000 98
Erkek 24 21.54 517.00

Pedagoji Bilgisi Kadin 18 23.72 427.00 176.000 30
Erkek 24 19.83 476.00

Pedagoji Alan Bilgisi Kadin 18 22.61 407.00 196.000 61
Erkek 24 20.67 496.00

Teknolojik  Pedagojik  Kadin 18 19.42 349.50 178.500 34

Bilgi Erkek 24 23.06 553.50

Teknolojik Alan Bilgisi ~ Kadin 18 22.50 405.00 198.000 64
Erkek 24 20.75 498.00

Teknolojik  Pedagojik  Kadin 18 18.47 332.50 161.500 16

Alan Bilgisi Erkek 24 23.77 570.50

Cografya oOgretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi yeterliliklerinin
cinsiyetlerine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek i¢in Mann Whitney U testi
uygulanmis ve anlamli bir farklilik tespit edilememistir (p=56>05). Diger bir ifade ile
calismaya katilan Cografya ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi yeterlilikleri

cinsiyetlerine gore farklilagmamaktadir.

Cografya ogretmenlerinin, Teknolojik Bilgi, Alan Bilgisi, Pedagoji Bilgisi, Pedagojik
Alan Bilgisi, Teknolojik Pedagojik Bilgi, Teknolojik Alan Bilgisi, Teknolojik Pedagojik Alan
Bilgisi yeterliliklerinin cinsiyetlerine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek i¢in Mann
Whitney U testi uygulanmis ve test istatistik degeri 0.05 énem diizeyinde istatistiksel olarak
anlamsiz bulunmustur. Yani Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ve TPAB nin alt boyutlarina
gore bakildiginda Cografya 6gretmenlerinin bu konudaki yeterlilikleri cinsiyetlerine gore

farklilasmamaktadir.

3.,5. Cografya Ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi

Yeterliliklerinin Egitim Durumu Degiskenine Gore Incelenmesi

Tablo 7. Cografya 6gretmenlerinin egitim durumlarina gore teknolojik pedagojik alan bilgisi

yeterliliklerinin farklilagmasi

Egitim N  Siwra Ki-kare Serbestlik p
Durumu Ortalamasi Derecesi
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Genel Lisans 37 22,55 3,048 0,218
Yiksek Lisans 3 9,83
Doktora 2 19,50
Teknolojik Bilgi Lisans 37 22,07 2,017 0,365
Yiksek Lisans 3 12,17
Doktora 2 25,00
Alan Bilgisi Lisans 37 22,57 2,530 0,282
Yiksek Lisans 3 12,17
Doktora 2 15,75
Pedagoji Bilgisi Lisans 37 21,68 0,190 0,910
Yiksek Lisans 3 18,67
Doktora 2 22,50
Pedagoji  Alan  Lisans 37 22,24 1,304 0,521
Bilgisi Yiiksek Lisans 3 17,67
Doktora 2 13,50
Teknolojik Lisans 37 22,30 3,791 0,150
Pedagojik Bilgi Yiiksek Lisans 3 8,67
Doktora 2 26,00
Teknolojik Alan  Lisans 37 22,09 1,406 0,495
Bilgisi Yiiksek Lisans 3 13,50
Doktora 2 22,50
Teknolojik Lisans 37 22,27 1,738 2 0,419
Pedagojik Alan  Yiiksek Lisans 3 12,67
Bilgisi Doktora 2 20,50

Cografya ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi yeterliliklerinin egitim
durumlarina gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek icin Kruskal Wallis H testi
uygulanmis ve test istatistik degeri 0,05 Onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamsiz
bulunmustur (p=0,218>0,050). Yani arastirmaya katilan Cografya d6gretmenlerinin Teknolojik

Pedagojik Alan Bilgisi yeterlilikleri egitim durumlarina gore farklilasmamaktadir.

Cografya o0gretmenlerinin Teknolojik Bilgi, Alan Bilgisi, Pedagoji Bilgisi, Pedagojik
Alan Bilgisi, Teknolojik Pedagojik Bilgi, Teknolojik Alan Bilgisi, Teknolojik Pedagojik Alan
Bilgisi yeterliliklerinin egitim durumlaria gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek igin
Kruskal Wallis H testi uygulanmis ve test istatistik degeri 0,05 dnem diizeyinde istatistiksel
olarak anlamsiz bulunmustur. Yani Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ve TPAB nin alt
boyutlarina gore bakildiginda Cografya dgretmenlerinin bu konudaki yeterlilikleri egitim

durumlarina gore farklilasmamaktadir.

3.6. Cografya Ogretmenlerinin  Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi

Yeterliliklerinin Meslekteki Hizmet Yillar: Degiskenine Gore Incelenmesi

Tablo 8. Cografya 6gretmenlerinin meslekteki hizmet yillarina gore teknolojik pedagojik alan

bilgisi yeterliliklerinin farklilagmasi
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Meslekteki N  Swa Ki-kare Serbestlik  p
Hizmet Yili Ortalamasi Derecesi
Genel 6-10 y1l 4 21.13 4.264 4 0.37
11-15 yil 6 19.83
16-20 y1l 23 19.50
21-25 yil 5 31.70
26 yil ve iizeri 4 23.13
Teknolojik Bilgi  6-10 yil 4 25.38 1.122 4 0.89
11-15 y1l 6 23.50
16-20 yil 23 19.85
21-25 vyl 5 21.90
26 yil ve lizeri 4 23.63
Alan Bilgisi 6-10 y1l 4 16.25 4.397 4 0.37
11-15 yil 6 16.00
16-20 y1l 23 2143
21-25 yil 5 26.80
26 yil ve iizeri 4 28.75
Pedagoji Bilgisi 6-10 y1l 4 22.00 5.579 4 0.23
11-15 y1l 6 18.33
16-20 yil 23 20.15
21-25 vyl 5 33.10
26 yil ve lizeri 4 19.00
Pedagoji  Alan  6-10 y1l 4 22.00 3.613 4 0.46
Bilgisi 11-15 y1l 6 20.42
16-20 y1l 23 19.52
21-25 vyl 5 30.80
26 yil ve lizeri 4 22.38
Teknolojik 6-10 y1l 4 22.13 5.209 4 0.27
Pedagojik Bilgi 11-15 y1l 6 19.50
16-20 y1l 23 18.96
21-25 yil 5 31.70
26 yil ve iizeri 4 25.75
Teknolojik Alan  6-10 y1l 4 23.50 2.182 4 0.70
Bilgisi 11-15 y1l 6 23.33
16-20 yil 23 20.17
21-25 vyl 5 27.30
26 yil ve lizeri 4 17.13
Teknolojik 6-10 y1l 4 19.00 4.791 4 0.31
Pedagojik Alan  11-15y1l 6 20.33
Bilgisi 16-20 y1l 23 20.57
21-25 yil 5 32.40
26 yil ve iizeri 4 17.50

Tablo 8’de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin TPAB ve alt boyutlarindaki yeterlilikleri

meslekteki hizmet yillarina gore farklilasmamaktadir.

Arastirmaya katilan Cografya 6gretmenlerinin Teknolojik Bilgi, Alan Bilgisi, Pedagoji
Bilgisi, Pedagojik Alan Bilgisi, Teknolojik Pedagojik Bilgi, Teknolojik Alan Bilgisi,
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi yeterliliklerinin meslekteki hizmet yillarina gore farklilagip
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farklilasmadigin1 belirlemek i¢in Kruskal Wallis H testi uygulanmis ve test istatistik degeri
0.05 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. Yani Teknolojik Pedagojik
Alan Bilgisi ve TPAB’nin alt boyutlarina gore bakildiginda Cografya 6gretmenlerinin bu

konudaki yeterlilikleri meslekteki hizmet yillarina gore farklilasmamaktadir.

3.7. Cografya Ogretmenlerinin Teknolojiyi Kullanma Bilgi ve Becerilerine Gore

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Yeterliliklerinin Incelenmesi

Tablo 9. Cografya 6gretmenlerinin teknolojiyi kullanma bilgi ve becerilerine gore teknolojik

pedagojik alan bilgisi yeterliliklerinin farklilasmast

N  Swra Ki-kare Serbestlik  p
Ortalamasi Derecesi

Genel Yetersiz 3 5.50 10.009 3 0.02

Fena Degil 18 19.19

Yeterli 9 21.72

Cok lyi 12 28.79
Teknolojik Yetersiz 3 15.50 1.864 3 0.60
Bilgi Fena Degil 18 19.92

Yeterli 9 22.61

Cok lyi 12 24.54
Alan Bilgisi Yetersiz 3 12.00 5.522 3 0.14

Fena Degil 18 18.69

Yeterli 9 22.78

Cok lyi 12 27.13
Pedagoji Yetersiz 3 28.83 2.240 3 0.52
Bilgisi Fena Degil 18 20.22

Yeterli 9 18.67

Cok lyi 12 23.71
Pedagoji Alan  Yetersiz 3 22.17 3.368 3 0.34
Bilgisi Fena Degil 18  23.25

Yeterli 9 14.94

Cok lyi 12 23.63
Teknolojik Yetersiz 3 6.33 6.046 3 0.11
Pedagojik Fena Degil 18  20.61
Bilgi Yeterli 9 23.83

Cok lyi 12 24.88
Teknolojik Yetersiz 3 12.67 6.506 3 0.09
Alan Bilgisi Fena Degil 18 18.64

Yeterli 9 20.94

Cok lyi 12 2842
Teknolojik Yetersiz 3 2.33 11.170 3 0.01
Pedagojik Alan  Fena Degil 18 19.83
Bilgisi Yeterli 9 22.67

Cok lyi 12 27.92
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Arastirmaya katilan Cografya ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi
yeterliliklerinin teknolojiyi kullanma bilgi ve becerilerine gore farklilasip farklilagmadigini
belirlemek i¢in Kruskal Wallis H testi uygulanmis ve test istatistik degeri 0.05 Onem
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p=.02<.05). Ortalamalar aras1 farka neden
olan bilgi ve beceri diizeylerini belirlemek icin ikili gruplar halinde Mann Whitney U testi
uygulanmis ve bunun sonucunda teknolojiyi kullanma bilgi ve becerisini yetersiz bulan
Cografya Ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi yeterliliklerinin diisiik oldugu
gozlenmistir. Genel olarak Cografya Ogretmenlerinin teknolojiyi kullanmada ki bilgi ve

becerileri arttikca Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi yeterlilikleri de artmaktadir.

Cografya 0gretmenlerinin Teknolojik Bilgi, Alan Bilgisi, Pedagoji Bilgisi, Pedagojik
Alan Bilgisi, Teknolojik Pedagojik Bilgi, Teknolojik Alan Bilgisi yeterliliklerinin teknolojiyi
kullanmadaki bilgi ve becerilerine gore farklilasip farklilagmadigini belirlemek i¢in Kruskal
Wallis H testi uygulanmis ve test istatistik degeri 0.05 onem diizeyinde istatistiksel olarak
anlamsiz bulunmustur. Yani Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi ve TPAB 'nin alt boyutlarina
gore bakildiginda Cografya 6gretmenlerinin bu konudaki yeterlilikleri bilgi ve becerilerine

gore farklilasmamaktadir.
4. Sonuc ve Tartisma

Bu aragtirmada Cografya 6gretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB)
yeterlilikleri alt boyutlara gore incelenmistir. Ayrica Cografya d6gretmenlerinin 6grencilerinin
pedagojik oOzelliklerini dikkate alarak ogrettikleri konularin igerigine uygun teknoloji ve
Ogretim yontemlerini kullanabilme yeterlilikleri arastirilmistir. Calismada 6ne ¢ikan sonuglar

asagida verilmistir.

Bu calismaya katilan Cografya 6gretmenlerinin teknoloji bilgilerinin yeterli olmadigt
sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin yeteri kadar giincel teknoloji bilgilerinin olmadig1 ve
teknolojik imkanlar hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 goriilmiistiir. Benzer bir
arastirmada Hizal (1989), 6gretmenlerin teknoloji kullanmada istekli olduklarimi fakat ¢esitli
sebeplerden dolayr bunu 6grenme ortaminda uygulayamadiklarini belirtmistir. Meri¢ (2012),
fen bilimleri 6gretmenleriyle yaptig1 c¢alismada, 0gretmenlerin kendilerini teknolojik bilgi
konusunda az yeterli gordiigii sonucuna ulasmistir. Kesler (2007), Cografya 6gretiminde
ogrenciler ve 6gretmenlerin ¢ok diislik seviyelerde bilisim teknolojilerini kullandiklarini tespit

etmistir.

Ogretmenler teknolojiyi hayatlarinin her alaninda kullanmamaktadirlar. Dolayis1 ile
ogretmenlerin siirekli teknolojiyle i¢ i¢e olmamalari, yeni gelisen teknolojileri takip

edememeleri, ¢ogu 6gretmenin lisans 0grenimlerinde yeteri kadar teknoloji igerikli egitim
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almamalar1 ve bu yilizden teknoloji konusunda kendilerini teknoloji okuryazari olarak
gormemeleri sonucuna ulagilmistir. Cakiroglu, Giliven ve Akkan (2008) yaptiklari
arastirmada, 6gretmenlerin yeni teknolojik ara¢ geregleri kullanmayi bilmelerine ragmen
kendilerini bu konuda yetersiz ve eksik hissettiklerini belirtmislerdir. Sert, Kurtoglu, Akinct
ve Seferoglu (2012), 6gretmenlerin derslerinde teknolojiyi etkili bir sekilde kullanabilmeleri,
once teknoloji kullanmayi, sonra da teknolojiyi derslerine nasil uygulayacaklarin1 bilmeleri
gerektigini belirtmislerdir. Dambudzo (2014), arastirmasinda, bilgisayar iletisim teknolojileri
kullantminin, 6grencilerin planli 6grenmelerine katki sagladigi ve basarilarini artirdig
sonucuna ulagmustir.

Cografya 6gretmenlerinin Pedagojik Bilgileri (PB), teknolojiyi kullanmadaki bilgi ve
becerilerine, meslekteki hizmet yillarina, egitim durumlarina, cinsiyetlerine gore
farklilasmadig1 sonucuna ulasiimistir. Ogretmenler derslerinde teknolojiyi kullanirken smif
yonetimi konusunda zorlanmadiklari, bunun nedeni olarak da Ogretmenlerin PB’lerini
uyguladiklart durumlarda siniflarda ¢ok karmagik bir ortamin bulunmasi oldugu sdylenebilir;
clinkii ogretmenler derslerinde bilgisayar, projeksiyon, akilli tahta gibi araglar disinda
teknoloji kullanmadiklar1 i¢in pedagojik anlamda problem yasamamakta, problemlerle
karsilastiklarinda ise bunu sahip olduklar1 pedagoji bilgileriyle ¢ozebilmektedirler. Akbasl
(2010), arastirmasinda 6gretmenlerin pedagojik formasyon, alan bilgisi yeterliligi agisindan
bilgi olarak yeterli ancak uygulamada eksik taraflarinin oldugu sonucuna ulagmuistir.
Ogretmenlerin bazilarmin bu eksikliklerin farkinda olup gelistirmek igin caba sarf ettiklerini
belirtmistir. So ve Kim (2009) yapmis olduklar1 ¢caligmada, 6gretmenlerin gercek uygulamada
pedagojik yonden yetersiz kaldiklari ortaya koyulmaktadir. Messina ve Tabone (2013)
caligmalarinda, ilkégretim 6gretmenlerinin yeni teknolojilerle alan ve pedagoji bilgilerini
birlestirme noktasinda bazi zorluklar yasadiklarini belirtmisler, teknoloji entegrasyonu

noktasinda 6gretmen egitiminin artirilmasi gerektigini belirtmislerdir.

Cografya Ogretmenlerinin, TPAB’nin alt boyutlarindan olan Alan Bilgisi (AB),
dgretmenlerin en yiiksek seviyede bilgi sahibi olduklari boyuttur. Ogretmenlerin Cografya
konular1 ve kavramlari hakkinda yeterli bilgiye sahip olduklar1 goriilmiistiir. Dolayist ile
Ogretmenlerin alan bilgileri konusunda kendilerine giiven duyduklar1 sonucuna ulasilmistir.
Ogretmenlerin Alan Bilgisi (AB) diizeylerinin yiiksek olmasi derslerinin daha verimli
geemesi, pedagoji bilgileriyle alan bilgilerini destekleyerek Ogretici ortam yaratilmasi
acisindan Onem tasimaktadir. Buna paralel olarak Aksin (2014), Sosyal Bilgiler
ogretmenleriyle TPAB konusunda yaptig1 ¢caligmada da 6gretmenlerin AB’lerinin diger TPAB

alt boyutlarina gore yliksek oldugu sonucuna ulagmistir.
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Bu ¢alismada 6gretmenlerinin, TPAB’nin alt boyutlarindan olan Teknolojik Pedagojik
Bilgi (TPB) diizeyleri yeterli seviyede olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Ogretmenlerin yetersiz
teknoloji  bilgisine sahip olmalar1 Teknolojik Pedagojik Bilgi (TPB) seviyelerini
diisiirmektedir. Ogretmenler okullardaki mevcut teknolojiyle yetinmekte, buna ilaveten
herhangi farkli bir teknoloji kullanimina gitmemektedirler. Demir ve Bozkurt, (2011)
aragtirmalarinda, 6gretmenlerin teknoloji ve pedagoji alanlarinda mesleki gelisime ihtiyag

duyduklar1 sonucuna ulagilmislardir.

Cografya oOgretmenlerinin Teknolojik Alan Bilgisi (TAB) diizeylerinin Teknolojik
Pedagojik Bilgi (TPB) diizeylerine gore yiiksek ¢iktigr goriilmiistiir. Clinkli 6gretmenlerin AB
diizeyleri PB diizeylerine gore yiiksek olmasi, Ogretmenlerin TAB diizeylerinin TPB
diizeylerine gore yiiksek ¢ikmasini saglamistir. Ogretmenler derslerinde kazanimlara ulasma
konusunda geleneksel degerlendirme yontemlerine gitmektedirler. Ayrica 6gretmenlerin konu
icerigine gore teknolojiyi kullanmadiklari, mevcut teknolojiden yararlandiklari sonucuna
ulagilmigtir. Bilgin, Tatar ve Ay (2012) tarafindan yapilan simif 6gretmeni adaylarinin
teknolojiye yonelik tutumlariin ele alindigi arastirmada, 6gretmen adaylariin bir kisminin
teknolojik pedagojik alan bilgilerindeki degisimin kendilerinin teknolojiye yonelik olumlu
tutumlarindan kaynaklandigini belirtilmislerdir.

Okullardaki teknolojik yetersizliklerden dolay:1 da 6gretmenler derslerinde yeteri kadar
teknoloji kullanamamakta, kullandiklar1 teknolojik imkanlar ise akilli tahta, Powerpoint,
bilgisayar ve internet disma c¢ikilamadigi goriilmektedir. Yilmaz (2005) ¢alismasinda,
teknolojik ara¢ gereclerin 6grencinin basarisina ve tutumuna olumlu etki ettigini ortaya
koymustur. Sonmez, Cavus ve Merey (2009)’e gore ortadgretim okullarinda gerekli materyal

ve malzemenin olmayisi 6gretimi olumsuz yonde etkilemektedir.

Cografya 6gretmenlerinin Pedagojik Alan Bilgileri (PAB), 6gretmenlerin AB’lerinden
sonra yiiksek cikan diger bir TPAB alt boyutudur. Ogretmenlerin Alan Bilgi (AB)’lerinin
yiiksek olmasi Pedagojik Alan Bilgileri (PAB)’nin yiiksek olmasini dogrudan etkilemistir.
Benzer sekilde Gomleksiz ve Fidan (2013) yaptiklar1 aragtirmada, kadin ve erkek 6gretmen
adaylarinin pedagojik alan bilgisi alt boyutu agisindan kendilerini yeterli gérdiikleri sonucuna
ulagsmiglardir. Bal (2011) yaptig1 aragtirmada, 6gretmen adaylarinin alan ve pedagojik bilgiyi
teorik anlamda oOgrendikleri ancak bu bilgilerin uygulanmasinda sorunlar yasadiklari
sonucuna ulagsmistir. Kokog¢ (2012) caligmasinda, PAB diizeyi nispeten daha diisiik olan
katilimcilarin aym1 zamanda TPAB gelisiminin de benzer sekilde nispeten daha diistik
diizeyde gerceklestigini ve 6gretim siirecinde teknoloji kullanimiyla ilgili pedagojik kaynakli
sinirliliklarla ve problemlerle daha sik karsilagtigini belirtmistir. Arastirma sonucglarina

bakildiginda, pedagojik alan bilgisi konusunda farkli sonuglara ulasildigi goriilmektedir.
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Ogretmenlerin alan bilgileri ortalamalarmin yiiksek olmas1 pedagojik alan bilgileri
ortalamalarin1 etkilemektedir. Lisans egitimini alan bilgisi donanimiyla tamamlayan
o0gretmenler muhtemelen pedagojik alan bilgisi noktasinda kendilerini tamamlayabilmektedir.
Ogretmenlerin alan bilgilerinin yiiksek olmasi, derslerde pedagoji ve alan bilgilerini

biitiinlestirmeleri noktasinda 6z giivenlerinin yiiksek olmasini sagliyor olabilir.

Arastirmaya katilan Cografya Ogretmenlerinin Pedagojik Bilgi acisindan yeterli
olduklar1 goériilmiistiir. Derslerini genellikle diiz anlatim seklinde isledikleri, sinif yonetimi
konusunda yeterli diizeyde olduklari, 6grenci seviyelerine gore dersi anlatabildikleri,
anlasilmayan konular iizerinde tekrarlar yapip dersin anlasilmasini saglayabildikleri sonucuna
ulagilmistir. Buna paralel olarak, Meri¢ (2014) fen bilimleri &gretmen adaylariyla
gergeklestirdigi ¢alismasinda, pedagojik bilgi konusunda kendilerini yeterli gordiikleri
sonucuna ulagmistir. Ogretmenlerin pedagoji bilgilerinin yiiksek olmasi derslerin daha verimli
gecmesini saglayabilir. Alan bilgisi ve pedagoji bilgilerini biitiinlestirilmesi, derslerin daha iyi

anlasilmasi ve simiflarda 6grenci hakimiyetinin saglanmasi noktasinda faydali olabilir.

Ogretmenler, derslerini teknoloji icerikli yapabilmeleri ve verim alabilmeleri
konusunda, 6gretmen ve Ogrencilerin derse planli ve hazirlikli gelmeleri konusu tizerinde
durmuslardir. Derslere planli ve hazirlikli gelinmesi derslerin teknoloji ile desteklenmesi
acisindan dnemli goriilmiistiir. Ogrencilerin ilgi ve ihtiyaglar1 dogrultusunda hareket edilmesi,
bu dogrultuda ogretmenlerin ise planlamalar1 1iyi yapabilmeleri derslerin verimliligini

artirabilecegi sonucuna ulasilmistir.

Cografya o6gretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) yeterlilikleri
cinsiyetlerine, meslekteki hizmet yillarina, egitim durumlarina gore farklilik gostermez iken,
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) vyeterlilikleri teknolojiyi kullanma bilgi ve
becerilerine goére farklilik gostermektedir. Ogretmenlerin teknolojiyi kullanmada ki bilgi ve
becerileri arttikga Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) yeterliliklerinin de arttigi
sonucuna ulagilmistir. Graham (2011)’a gore, egitim teknolojileri arastirmalarindaki en
onemli bilesenler TB, TPB ve TPAB’dir. Kazu ve Erten (2014) arastirmalarinda,

ogretmenlerin TPAB yeterliklerinin branglara gore farklilastigini belirtmislerdir.

Sonug olarak, 6gretmenlerin verimli egitim Ogretim saglayabilmeleri sadece alan
bilgisi veya sadece pedagoji ya da diger TPAB alt boyutlarinda yeterli donanima sahip olmasi
degil, dgretmenlerin TPAB’nin her alt boyutuna goére yeterli olmalarim1 gerektirmektedir.
Alan bilgisi yeterli olan bir 6gretmenin pedagoji bilgisi eksikse sinif ortaminda bilgisini
ogrencilerine aktarma konusunda zorluk yasayabilir. O halde 6gretmeler gerek teknoloji gerek
pedagoji gerekse alan bilgilerini iyi kullaniyor ve bunlarin entegrasyonunu saglayabiliyor

olmalar1 gerekmektedir. Arastirma sonucunda da goriildiigii gibi 6gretmenler TPAB’nin her
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alt boyutunda aym diizeyde bilgiye sahip degildir. Ozellikle &gretmenlerin teknoloji

bilgilerinin diisiik olmasi onlar1 TPAB konusunda yetersiz kilmaktadir.

5. Oneriler

Calismanin sonucunda elde edilen bulgu ve sonuglara dayali olarak asagidaki oneriler

getirilmistir.

v

Gelisen teknolojik imkanlarin hayatimiza girmesi iyi bir teknoloji okuryazari
olmamiz1 gerektirmektedir. Egitimin toplumun temel taslarindan oldugu diisiiniiliirse,
egitim stlirecinde dgretmen ve dgrencilerin teknolojiden yararlaniyor ve bunu giinliik
hayatlarina tasiyor olabilmeleri dogrudan toplumun teknolojiye bakis acisini
etkileyebilir. Ogrencilerin teknolojiye bakis agisini ise dgretmenlerin etkileyecegi
diisiintiliirse, teknolojik gelismelerle Ogretmenlerin teknoloji bilgilerinin paralel
ilerlemesi gerekir.

Okullarin teknoloji alt yapisinin yetersiz olmasindan dolayr Ogretmenler bazi
teknolojik aygitlar1 kendi imkanlartyla almaya calismaktadir Bu nedenle okullarin
teknolojik alt yapilarmn iyilestirilmesi gerekmektedir. Ogretmenlerin sahip oldugu
teknolojik olanaklar artirilmali, MEB her okula esit sekilde olanaklar sunmalidir.
Ogretmenlere verilen hizmet i¢i egitimler artirilabilir ve Ogretmenlerin teknoloji
entegrasyon gelisimleri diizenli takip edilebilir.

Cografya derslerinin igerigi gorsellige dayandigi i¢in, derslerde teknoloji kullanimi
Ogretmenler tarafindan gerekli goriilmektedir. Bu ylizden okullarda Cografya
siniflarinin olmasi ve okullarin alt yapisinin teknolojik imkanlar1 destekliyor olmasi
gerekir.

Ogretmenlerin egitim yazilimlar1 hakkindaki fikirleri degerlendirildiginde yeterince
bilgi sahibi olmadiklar1 goriilmistiir. Bu ylizden O6gretmenlere egitim yazilimlari
hakkinda gerekli bilgiler kazandirilmasi i¢in bu yonde hizmet i¢i egitimler artirilabilir.
Diger bir¢cok alanda 6gretmenlerin TPAB yeterliliklerinin tespit edilmeye caligildig
aragtirmalar bulunmaktadir, fakat Cografya oOgretmenlerinin TPAB konusundaki
yeterlilikleri {izerine su ana kadar bir arastirma yapilmamistir. Bu konudaki
arastirmalar artirilabilir.

Ogretmenlerin Cografya konularma iliskin TPAB’lerinin degerlendirildigi calismalar
yapilabilir.

Karabiik ilindeki Cografya 6gretmenleriyle gerceklestirilen bu ¢alisma farkl: illerde ki
Cografya 6gretmenleriyle de benzer konuda gergeklestirilebilir.

Ogretmen ve 6gretmen adaylarinin TPAB diizeyleri arastirilip, diizeyler arasinda bir

iligkinin olup olmadigini belirlemeye yonelik karsilastirmali arastirmalar yapilabilir.
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