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Feridiiddin Attar’in Hayati ve Eserleri*

The Life of Fariduddin Attar and his Studies

Serhat Kuguk?

Abstract

This study examines the life and studies of Fariduddin Attar. In the first part of the
study the life of Attar, which was not known very exactly, is examined. However, we know
that he was martyred during the Mongol invasion in Anatolia. In the second part of the
study, the studies of Fariduddin Attar examined generally, but his famous study, Tazkirat al-
Awliya, and the different studies about Turkish translations of it examined in detail.

Keywords: Feriduddin Attar, Mongol invasion, Anatolia, Tazkirat al-Awliya.

Oz

Bu c¢alismada Feridiiddin Attar’in Hayati ve eserleri ele alinip incelenmistir.
Calismada oOncelikle eserlerinden hareketle Feridiiddin Attar’in hayati aydinlatilmaya
calisilmistir. Feridiiddin Attar’in dogum ve Oliim tarihleri ¢ok net bilinmemekle beraber,
Anadolu’da Mogol istilas1 doneminde sehit edildigi bilinmektedir. Calismada Feridiiddin
Attar’in eserleri hakkinda bilgi verildikten sonra 6zellikle Tezkiretii’l-Evliyasi’nin bilinen

terclimeleri iizerine yapilan caligmalar ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Ferididdin Attar, Tezkiret(’l-Evliya, Mogol istilasi, Mantiku't-
Tayr, 11ahi-name, Esrar-name, Musibet-name, Hiisrev-name, Muhtar-nime, Mantiku't-Tayr.

* Bu makale “XVI. Yiizyila Ait Bir Tezkiretii’l Evliya” adli doktora tezinden faydalanarak yazilmustir.
! Karabiik Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Ogretim Uyesi.
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Giris
Kendi ifadesine gore Nisabur’da dogmustur. Hal tercimesine ait bilgimiz ¢ok azdir.

ALY

Eczacilik ve tip ile mesgul oldugu igin “Attar” lakabimi almistir.? Admin Muhammed oldugu
Mantikut-Tayr’da gecen bir beyitten anlasilmaktadir.® Hicri altinci asrin son yarisiyla
yedinci asrin ilk yillarinda yasayan Feridiiddin Attar’in dogum ve 6liim yili kesin olarak
bilinmemektedir. Devletsah’a gore 513 hicride (1119-1120) dogmustur.* Cocukluk ve
genclik yillar1 hakkinda kaynaklarin verdigi bilgiler ¢ok az ve yetersizdir. Attar’in
eserlerinden anladigimiza gore gengliginde bir taraftan attarlik yaparken bir taraftan da ilim
tahsil etmis, bu yolda ¢esitli seyhlere hizmet ederek tasavvufi bilgiler edinmistir. Attar'in
nasil yetistiginden bahseden Devletsah, sairin babas1 Ibrahim'in Kutbeddin Haydar'in miiridi
oldugunu Attar'in da ondan feyz alarak onun i¢in Haydar-ndme'yi yazdigini soyler.
Kutbeddin Haydar, Devletsdh'a gore, meczup olup, abdaldan sayilirdi. Attar'in bir
Haydarname yazdigi, Lisén al-gayb'indaki bir sozii ile teyit edilmis ise de, Kutbeddin
Haydar ' ismine, eserlerinde simdiye kadar rast gelinmemistir. * Ancak, Attar’in babasmnin
Seyh Kutbeddin Haydar miiridi olmasi1 dolayisiyla Attar’in ilk tasavvufi terbiyeyi bu
dervisten edindigini Abdiilbaki Golpinarli’dan 6grenmekteyiz. “Babasi, 597 (1200-1201),
yahut 604°te (1207-1208) olen ve menkibevi bir rivayete gore Mogol istildsint haber verip
swrrolan meshur Kutbiiddin Haydar'in dervisidir. Kendisi de rivayete gore bugiin ortada

olmayan "Haydar-ndme"yi bu meshur sofu icin yazmistir.>”

Attar’in ailesi ve yakin ¢evresi hakkindaki bildigimiz tek sey anne ve babasini kiigiik
yasta kaybettigidir. Muhtar-ndme’de yer alan iki rubaisinden 32 yasinda bir oglunu

kaybettigi, dolayisiyla da evlendigi anlasilmaktadir.

Hakkinda kaynaklardan edindigimiz bilgilerden ve bazi siirlerinden anlasildigina
gore Attar, kiiclik yastan itibaren kendini tasavvufa vermis ve birgok seyahatlerde
bulunmustur. Irak, Sam, Misir, Mekke, Medine, Hindistan ve Tiirkistan’a yaptig1 bu
seyahatlerden sonra Nisabur’a donen Attar, burada kendini tamamen tasavvufa vererek
inzivaya c¢ekilmis, Mogol istilasinda sehit edilinceye kadar yasamini Nisabur’da

stirdiirmiistiir.

Attar’in tasavvufi terbiyesini kimden aldig1 ve seyhlik yapip yapmadig: kesin olarak
bilinmemektedir. Kaynaklar, Attar’t Necmeddin-i Bagdadi’nin miiridi olarak gostermekte ve
Tezkiretl’l-EvliyA ~mukaddimesindeki sozlerini buna delil saymaktadir. Ancak
Tezkiretii’lEvliya’nin mukaddimesindeki bu ifadeler onun Necmeddin-i Bagdadi’ye bagh

oldugunu gostermez. Kaldi ki Tezkiretl’l-Evliya’da bahsedilen evliyalar1 pek miibalagal

2 M. Nazif Sahinoglu, TDV Isldm Ansiklopedisi (DIA), “Attar” mad., 1V, 95-98.
3 “Sucumu sebep tutup yiiziimii karartma. / Seninle adasim ben, bu adaslik hakk: icin beni gor, gozet.” *
Devletsah, Tezkiretii’s-Suara, Tahran, 1338, s. 187.

4 Helmuth Ritter, Attar maddesi, /slam Ansiklopedisi, Istanbul, 1993, s. 7-12
® Abdiilbaki Golpnarli, Mantik Al-Tayr, MEB Yaynlari, Istanbul 1962, s. 1.
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sifatlarla 6vdiigii halde Necmeddin-i Bagdadi’den sadece “imam” diye bahseder. Bu nedenle
Attar’in Necmeddin-i Bagdadi’nin miiridi oldugu siiphelidir. Biitiin bunlar, Esrar-
name’sinin mukaddimesinde asir1 derecede 6vdiigii Seyh Ebu Said-i EbU’l Hayr’a manen
intisap ettigini, sahip oldugu her seyi seyhinden devsirdigini dolayisiyla da “lveysi”
olduguna isaret etmektedir. Esrar-name, Zlahi-ndme, Mantiku t-tayr gibi eserlerinde Attar’in

Ebu Said’le ilgili menkibelere olduk¢a ¢ok yer vermesi bu bagliligin eseridir.

Attar’in eserlerinden anladigimiza gore devrinde bir¢ok mutasavvif ve seyhle
tanmismig, onlarla dostluk kurup manevi hallerinden nasiplenmistir. Attar’in bir tarikata
mensup olmadigi kabul edilse bile onun tasavvufa ilgisi sadece merak olarak kalmamis,
dostluk kurdugu seyhlerin eserlerini okuyarak kendisini gelistirmis ve bu gayretler sonunda
irsat makamina ulasmis, kendisinden sonra yasayan pek ¢ok Iranli mutasavvif, sair ve edibe
onderlik etmistir. Bunlar arasinda Mahmud-1 Sebiisteri, Sadi, Hafiz ve Molla Cami
sayilabilir. Devletsah’in ve Camii’'nin anlattiklarina goére Hz. Mevlana babasi Bahaiiddin
Veled’le birlikte Belh’ten hicret ettigi zaman Nisabur’a da ugramis, burada Attar’t da
gormiig, Attar Esrarnamesi’ni Hz. Mevlana’ya hediye etmistir.

Mevland’nin 12 yasinda iken Attar’la karsilasmasini Devletsah ve Camii disindaki
kaynaklarda gormemekteyiz. Hatta ilk Mevleviler de bu hadiseden bahsetmez. Ancak
Mevlané’nin 12 yasinda iken Attar’la kargilagsmasi yine de imkansiz degildir.

Attar’in dogum tarihi gibi vefat tarihi de kesin olarak bilinmemektedir.1193ten
1234e kadar muhtelif tarihler verilse de bunlar arasinda kabul goren 1221 tarihinde Mogol
istilasina ugrayan Nisabur’da sehit edildigidir.

Eserleri

Eserlerinden iyi bir 6grenim gordiigii anlasilmaktadir. Tasavvufa muhabbeti birgok
tasavvufl eser kaleme almasina sebep olmustur. Attar, genis bir diisiince diinyasina, zengin
bir bilgi hazinesine, degerli miisahedelere, 6nemli bir hayat tecriibesine, bol bir ilhama, islek
bir zekaya, giiclii bir muhakemeye ve giizel bir ifadeye sahiptir. Dogustan hassas ve sair
ruhludur. Dini hiikiimler, ilahi sirlar, ictimal miinasebetler ve ferdi davranmislar hakkinda
isabetli teshisler koyacak, tesbitler yapacak, kimsenin aklina gelmeyen incelikleri

yakalayacak ve bunlari ¢arpici bir iislipla sergileyecek bir istidada sahiptir.®

Ritter, Attarin eserlerini {islup bakimindan ii¢ devreye ayirir. Birinci devrede Attar
usta bir hikayecidir. Bu devrede kaleme alinmis olan eserlerde basi sonu belli, iyi tertip
edilmis asil hikaye ile araya sikistirilmis fikralar yer alir ve hik&yenin butininu bozmaz.
fkinci devrede plan zayiflamaya baslar, dikkat dagilir. Bu devrede fikralar azaltilmis ic
diinya ve maneviyata yer verilmistir. Bu eserlerde, uzatmalara ve tekrarlara sik sik yer

verilmistir. Uciincii devrede ise sairin kudreti ve kuvveti sonmiistiir. Bu devrede plan ve

® Siileyman Uludag, age., s. 18.
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tertipten hicbir iz goriilmez. Sadece hemen hemen ildhlagmis bir halde Ali’nin sahsiyeti
goralir.”

Ritter, Attar’da gorilen usliip farkliliklarini Iran sairlerinde ¢ok ender gériilen ruhi
degisimlere baglarken Said-i Nefisi, Zerrink(b ve Bedilz-zaman Furlzanfer bu Usllp
farkinin Attar’a ait olmayan eserlerin ona isnat edilmesinden kaynaklandigini, kendisinin
oldugu kesin olarak bilinen eserlerinde Usllbun tek ve mikemmel oldugunu ispata

cahsirlar.®

Attarn eserleri {izerinde oldukca ¢ok aragtirma yapilmistir. Bu arastirmalara gore
Attar'm giiniimiize kadar gelen ve onun oldugunda siiphe bulunmayan yedisi manzum, biri

mensur sekiz eseri vardir.

1- Manuku't-Tayr: Attar’in en meshur mesnevilerinden biridir. Olduk¢a ¢ok
okunmus ve sevilmistir. Bir ¢er¢ceve hikaye ile araya yerlestirilmis bircok kiigiik hikayeden
meydana gelir. Konu kisaca sudur: Kuslar bir araya gelip padisahsizligin kendileri i¢in iyi
olmadigindan, bassiz kalan iilkelerde nizam intizam olmadigindan yakinirlar. Bu sirada
Hiithiid ¢ikagelir. Kendisini Siileyman peygamberin mahremi ve postacisi olarak tanitir.
Kuslara, “Sizin zaten bir padisahiniz var; ama haberiniz yok. O bize bizden yakin da biz
ondan uzagiz. Daima padigah odur. Adi1 Simurg'dur, binlerce nur ve zulmet perdeleri
ardindadir. Gelin de onu arayip bulalim,” der. Kuslar ne kadar 6ziir beyan ettilerse de onlari
kandirmayi basarir. Hepsi birden Hiithiid’iin arkasindan Simurg’u bulmak i¢in diiserler yola.
Yol uzun ve getindir. Onlerinde asilmay1 bekleyen "istek, ask, marifet, istigna, tevhit, hayret
ve fakr u fend" adlar verilen yedi vadi vardir. Hiithiid, bu vadilerin asilmasindan sonra
Simurg’a ulasacaklarini sdyler kuslara. Onlardan biraz daha gayret ve sabir ister. Fakat
kuslarin kimisi yoldaki hicaplarda kalir, kimisi yem istegiyle bir yere dalar, kimisi a¢ susuz
can verir. Nihayet yiizlerce kustan ancak otuz kus, bu vadileri asabilir, yiizlerce kustan
sadece 30 kus kalir geriye. Merakla Simurg’u sormaya baslarlar. Tam bu sirada bir postaci
gelir ve hicbir sey sdylemeden bir kagit uzatir kuslara. Sonra “Okuyun” der. Kuslar kagidi
okuyunca biitiin yaptiklarinin kagitta yazili oldugunu goriip sasirirlar. Bu sirada Stmurg da
tecelli eder. Fakat tecelli edenin kendileri oldugunu ve kendilerinin Simurg'dan, yani mana
bakimindan otuz kustan ibaret bulunduklarini goriip biisbiitiin hayrete dalarlar. Simurg, "Siz
buraya otuz kus geldiniz, otuz kus goriindiiniiz. Daha fazla yahut, daha eksik gelseydiniz o
kadar goruniirdiiniiz. Burast bir aynadir!" der. Hasili bu makamda hepsi Simurg'da fani

olurlar. Yani Allah’1 arayan onu en sonunda kendi iginde, kalbinde bulur.

2- Nahi-name: 6500 beyitlik bir mesnevidir. Bir cerceve hikaye ile kiigik
hikayelerden olusmaktadir. Cerceve hikayenin konusu kisaca sudur: “Bir padisah alti

ogluna, diinyada en ¢ok arzuladiklar1 seyi sdylemelerini emreder. Birinci ¢ocuk periler

" Helmuth Ritter, agm.
8 M. Nazif Sahinoglu, “Attér, Feridiiddin”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1992, IV, 95-98.
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padisahinin kizimi, ikincisi sihirbazlik, liglinciisii sarabi, dordiinciisii 4b-1 hayati, besincisi
Siileyman’in yliziigiinii ve altincist el-kimyay1 ister. Babalar1 onlart sira ile bu diinyevi
arzulardan vaz gecirmeye ve kendilerine daha yliksek gayeler gdstermeye calisir.” Bu
cerceveye sigdirilmis olan kiiciik hikdyelerde bir¢ok ziihdi ve tasavvufi mevzulardan
bahsedilir. Bu eserde Attar’in hikayeci yoni dikkat cekmektedir. /1ahi-name ilk olarak
Semseddin Sivasi tarafindan manzum olarak Anadolu Tiirk¢esi'ne, A. Golpinarh tarafindan
da diiz yaz1 halinde giiniimiiz Tiirkgesine ¢evrilmistir. Eser H. Ritter (Leipzig-Istanbul 1940)
ve F. ROhant (Tahran 1339/1960) tarafindan nesredilmistir.

3- Esrar-name: Attarin ilk tasavvufi mesnevisidir. 26 bolumden ibarettir.
Cerceve hikaye yoktur, kiigiik hikdyelerden meydana gelmistir. Sadik Gevherin tarafindan
nesredilen (Tahran 1338/1959) eser 15. yiizyilda Ahmedi Akkoyunlu tarafindan Tiirkgeye

cevrilmistir.

4- Musibet-ndme: Mesnevinin konusu Allah’1 kdinatta arayan salikin onu i¢
alemde bulmasidir. Salik, pirinin emri ile, Allah’1 aramak igin sira ile, israfil, Mikail, Azrail,
hamele-i ars, ars, kiirsi, levh, kalem, cennet, cehennem, gok, giines, ay, anasir-1 erbaa, dag,
deniz, maden, nebatat, vahsi hayvanla kuslar, ehli hayvanlar, Iblis, cin, insan, Adem, N(h,
Ibrahim, Musa, Davud, Isa, Muhammed, his, hayal, akil, kalp ve cani ziyaret eder. Fakat
hepsi salikin sorularina ustaca cevaplar vererek onu baglarindan savarlar. Allah’1 dis alemde
aramaktan timidini kesen salik kendi i¢ine yonelir ve aradigini burada bulur. Eser, bir
cergeve hikaye ve araya serpistirilmis kiigiik hikayelerden olusur. Eser, Pir Muhammed

tarafindan Tarikat-name ismi altinda, Tiirkgeye ¢evrilmistir.

5- Husrev-name: Gl G Husrev veya Gul G Hirmiz de denen bu eser, Attar'in
tasavvufl olmayan tek mesnevisidir. Diinyevi bir ask hikayesidir. Rum Kayseri’nin bir
cariyeden dogan oglu Hiisrev ile Hiizistdn Sahi’nin kizi Giil’iin maceralar1 anlatilir. 8364
beyittir ve araya kiigiik hikayelerin girmedigi bir ¢erceve hikayeden olusur. Attar’a aidiyeti

stiphelidir.

6- Muhtar-name: Attar’in 5000’1 askin rubaisinden segerek 50 boliime tertip

ettigi rubailer mecmuasidir.

7- Divan: 10000 beyitlik divan, Attar’in mesnevisindeki tasavvufi fikirlerinin

lirik bir ifadesidir. Eser {izerinde ¢alisma yapilmamastir.

8- Tezkiretl’l-Evliya: Feridiiddin Attar’in tek mensur eseridir. Bu eser

iizerinde ayrica durulacaktir.

Kaynaklarda ve gesitli arastirmalarda Pend-name, Haydar-ndme, Ustur-name,

Cevherii'z-zat, Nuzhetl'l-ahbab, Maz-hari'l-‘acé'ib, Lisani'l-gayb, Rumii-zU'l- C‘dgsikin,
Sahbaz-name, Mihr ii Miisteri, Heftabad, Heft Vadi, Tercemetii'l-ehadis, Si Fasl,
Miftahu'lfitah, Bi-ser-name, Bilbil-name, Mi'rac-name, Cum-clime-ndme, Vuslat-name,
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Heylacname, Hayyat-ndme, Vasiyet-name, Kenzi'l-hak@'ik, Kenzi'l-esrar (Kenzi'l-bahr),
Veledname, Siyah-ndame, [hvanii's-sa-fa' ve Esrdrii's-siihiid gibi eserler At-tar'a isnat edilip
¢ogu onun adiyla basilmis, hatta bazilar1 Tiirk¢e dahil bir¢ok dile bile terciime edilmistir.
Son zamanlarda yapilan arastirmalarda bu eserlerden ilk besinin Attar’a aidiyetinin siipheli
digerlerinin ise ona ait olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Attar’a aidiyeti siipheli ya da ona ait
olmayan eserler 15. yy. yasayan Attar-1 Tuni tarafindan kaleme alinmis bir kism1 da Attar

mahlash kisiler tarafindan yazilmistir.°

1. Feridiiddin Attar’in Tezkiretii’l Evliyasi’nin Muhtevasi Ve Onemi

Attar’in tek mensur eseri olan Tezkiretd’I-Evliya, sehit edilmesinden bir sene 6nce H.
617. yilinda yazilmistir. Biiyiik sufilerin, evliyalarin hayatlari, kerametleri davranislari, s6z

ve diisiincelerini konu edinmektedir.

Attér tezkirenin mukaddimesinde, kendisine dostlarinin ve miiminlerin okuyanlarin
ibret ve feyz alacaklar1 evliyalarin hal terciimelerini anlatan bir kitaba ihtiya¢ oldugunu
soylediklerini ifade etmekte, kendisinin de bu istek ve tavsiyelere uyarak bu eseri viicuda
getirdigini sOylemektedir. Tezkireyi hacimli olacagi endisesi ile “muhtasar kildigini”
sOyleyen Attar, velilerin hal terclmelerini eksiksiz okumak isteyenlere Kesfii’[-Asrar,
Ma’rifatu’n-nafs va’r-rab, Sarhu I-kullib adl kitaplari tavsiye etmektedir.'°

Eserin asl1 72 veliden olugsmaktadir. Ancak daha sonra esere 25 veli ilave edilmistir.
Muhammed Isti’lami’ye gére™ bu velilere Tiirkge terciimelerde rastlayamiyor olusumuzun

yegane nedeni bu zeyillerin Attar’dan sonra bagkalar tarafindan ilave edilmis olmasidir.

Tezkirenin Farsga aslinda ve Tiirkge terclimelerinde her veli kisa, secili cimleler ile
takdim edilmekte ve soz fazla uzatilmadan asil hikayeye gecilmektedir. Velilerin ibretli
hayat hikayeleri nakledildikten sonra gosterdikleri kerametler, olaylar karsisindaki
davranislart ve soyledikleri sozler hareketli bir tahkiye i¢inde anlatilmakta, okuyucunun
sikilmadan dinin emir ve yasaklarini kisa hikayeler iizerinden 6grenmesi ve yasananlardan
ibret almas1 amaclanmaktadir. Attar’a gore tezkirenin dort onemli faydasi vardir. Bunlar,
okuyanin gonliinden diinya sevgisini ¢ikarmasi, ahiret diisiincesini canli tutmasi, Allah

sevgisini arttirmasi, ahiret hazirligini yani ibadetleri daim kilmasi olarak 6zetlenebilir.

Tezkirede 72 evliyd oldugunu yukarida zikretmistik; ancak Isti’lami'? ve R.A.
Nicholson’un nesrettigi yaymlarda®® veli sayis1 72+25=92 olarak goriilmektedir. Buradaki
72 velinin Attar tarafindan yazildigi aciktir. Ca’fer-i Sadik bolimi ile baslayan eser,

Attar’in en fazla hiirmet ettigi veli olan Hallac-1 Mans{r ile sona erer. Sonradan ilave edilen

® Sahinoglu, age. , s. 95

10 Siileyman Uludag, Tezkiret(i’l- Evliya Terciimesi, istanbul 2002, s. 45.

1 Muhammed Isti’lami, Seyk Feridiiddin-i Attar-i Nisabiri- Tezkireti’l-Evliya, Mukaddime, s. 13.
2 Muhammed Isti’lamf, age., s. 27-28.

13 R. A. Nicholson, Tezkireti’l-Evliya, “Mukaddime” s.2.
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25 veli H. 10. yiizyildan sonra istinsah edilen niishalarda gériilmektedir. Ilavelerin 23’(i 13.
asirda Ahmed-i TGsi tarafindan yazilmistir. Diger iki velinin kimin tarafindan yazildig: belli
degildir. Tiirkce Tezkiretd’l-Evliy@’larin hepsi 72 veliden olusmakta ilaveler terciimelerde

goriilmemektedir. Nicholsun’un nesrine gore evliya sdyle siralanmistir:

Ca’fer Sadik Habib Acemi
Veysel Karani Ebu Hazim Mekki
Hasan-1 Basri Utbe b. Giilam
Malik b. Dinér Rabiatu’l-Adeviye
Muhammed b. Vasi Fudayl b. Tyaz
0
Ibrahim b. Edhem Sah Kirmani
1 6
Bisr-i Hafi Yusuf b. Hiseyin
2 7
Ziunndn-1 Misri Ebu Hafs Haddad
3 8
Bayazid-i Bistam? Hamd(n Kassér
4 9
Abdullah b. Mbarek Mansur b. Ammar
Sufyan-1 Servi Ahmed b. Asim
Sakik-i Belht Abdullah b. Hubeyk




Imam Ebu Hanife

Clneyd-i Bagdadi

Imam A’zam

Amr b. Osman Mekki

Imam Ahmed b. Hanbel

Ebu Said Harraz

Ebu Huseyn NQri

Haris Muhasibi

Ebu Osman Hiri

Ebu Sileyman Darani

Ebu Muhammed Riiveym

ibn Semmak

ibn Ata

Muhammed b. Eslem

Abdullah b. Cella

Ahmed b. Harb

ibrahim Rakki

Hatem-i Asamm

Yusuf b. Esbat

Abdullah b. Sehl

Ebu Yakub Nehrocur?

Ma’ruf-1 Kerhi

Semn(n Muhib
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Ser Sakati Muhammed Mutra’is
5
Feth Mevsili Abdullah b. Muhammed
6
Ahmed Havari Ebu Hiiseyn Busenci
7
Ahmed b. Hodreveyh Muhammed b. Ali Tirmizi
8
Ebu Tirab Nahsebi Ebu Bekir Varrak
9
Yahya b. Muaz Razi Abdullah b. Minazil
0
Ali b. Sehl Isfahant Ebu Ali Ciizcant
7
Hayru’n-Nessac Ebu Bekir Kettani
8
Ebu Hayr Akta’ Abdullah b. Muhammed b.
9 Hafif
Ebu Hamza Horasani Ebu Muhammed Ceriri
0
Abdullah Turagbezi Ahmed b. Mesrik
1
Abdullah b. Ahmed Magribi Hiseyn b. Mans(r Hallac
2
Zeyl:
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ibrahim Havvas

Seyh Ebl Al Sakafi

Miimsad Dineveri

Seyh Cafer b. Muhammed
Hulht

Seyh Ebd Bekir Sibli

Seyh Ali Rudbari

Eb( Nasr Serrac

Seyh Ebti Hasan Husri

Eb( Abbas Kassab

Seyh Ebi Ishak Sehriyar
Kazerani

Eb0 AlT Dekkak

Eb( Abbas Seyyari

Seyh Ebti Hasan Harakani

Ebl Osman Magribi

Seyh Ibrahim Seybani

Ebl Kasim Nasrabadi

Ebl
(Tamestant)

Bekir Saydalant

Eb( Abbas Nihavend?

Seyh Ebi Hamza Bagdadi

Seyh Ebu Said Eb(’l-Hayr

Seyh Eb(d Amr b. Niceyd

Seyh Eb( Fadl Hasan

Seyh Eb( Hasan b. Sai’

Imam Muhammed Bakir

Seyh Ebl Bekir Vasiti
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2. Tezkire'nin Kaynaklari

Tezkiretd’l-Evliyd’nin mukaddimesinde Attar’in istifade ettigi ancak tezkireyi
muhtasar kilmak amaci ile tamamini tezkireye almadigi ii¢ eserden bahseder. Bu eserler
Serhu'l-Kalb, Kesfu'l-Esrar ve Marifetu'n-Nefs’tir. Attar bu ii¢ eseri okuyanin tasavvuf

ilmine vakif olacagini sdyler. Bu eserler agagida kisaca tanitilmistir.

Serhu'l-Kalb: Attar, Tezkire’nin Hakim-Tirmizi boéliminin sonunda bu eserin
kendisine ait oldugunu soyler. Husrev-Name’nin giris kisminda da eserlerinden bahsederken
bu eserin ismini de zikreder. Ancak bu eserin zamanimiza kadar geldigine dair heniiz

herhangi bir bilgiye rastlanmanusgtir.*

Kesfu'l-Esrar: Kegfu'z-Zunnin’da, bu isimde yirmiden fazla eserin ismi
kaydedilmistir. Ancak Attar’in ismini zikrettigi bu eserin miiellifinin kim olduguna dair
herhangi bir bilgi yoktur.

Marifetu-Nefs: Muellifi hakkinda hicbir bilgimiz yoktur.

Attar''m Tezkire’nin en onemli kaynaklarmin bu eserler oldugunu belirtmektedir.
Fakat bunlarin elimizde olmamalari, Tezkire’nin kaynaklar1 hakkinda tam bir bilgi sahibi
olmamiza engel teskil etmektedir. Ancak yapilan arastirma ve karsilagtirmalar sonucunda bu
eserler hakkinda Tezkire’de yer alan bilgilerden bir kisminin, elimizde bulunan Risale gibi
kaynaklarda da hemen hemen ayni sekilde var oldugu goriilmiistiir. Ancak bu bilgilerin stfi
tabakat kitaplarindan dogrudan dogruya mi, yoksa diger birtakim eserler araciligi ile dolayl

olarak mi1 alindigina dair kesin bir seyler sdylemek miimkiin degildir.'®

Ancak Attar tezkiresini olustururken baska kaynaklardan da istifade etmis olabilir.
Nitekim Mirza Muhammed b. Abdulvahhab Kazvini, Attar’in mukaddimesinde zikrettigi bu
iic eserden bagka istifade etmis oldugu kaynaklar1 Nicholson nesrinde yer verilen
mukaddimesinde zikretmistir.’® Bu kaynak eserler Tabakati’s-Safiyye, Hilyeti’’l-Evliya,
Menakibu’[-Ebrar ve Mehasinu’l-Ayyar ve Sifatii 's-safve’dir.

Yukarida zikredilen -Attar’in da mukaddimesinde zikrettigi- eserler hakkinda
elimizde yeterli derecede (nerdeyse hig) bilgi olmayis1 mezkur eserlerle Tezkiretl’|Evliya’y1
karsilastirmay1 imkansiz kilmistir. Bu nedenle Attar’in bu eserlerden ne kadar yararlandigi
hakkinda kesin bir hilkkme varmamiz miimkiin degildir. Muhammed Isti’lami, Tezkiretii’l-
Evliya ile Risale-i Kuseyrive ve Kesfii’l-Mahclb’u karsilastirmis ' ve aralarindaki
benzerlikleri delilleri ile ortaya koymustur. Biitiin bu c¢alismalar Attar’in TezKiretl’l-
Evliyd’y1 kendisinden 6nceki eserlerden istifade ederek yazdigini gostermektedir.

14 Siileyman Uludag, age., s. 23.
15 Siileyman Uludag, age., s. 23.
6 R. A. Nicholson, age., s. 2.

7 Muhammed Isti’lam, age., s. 18-22.
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3. Feridiiddin Attar’in Tezkiretii’l-Evliyasi’nin Bilinen Tiirkce Terciimeleri

3.1.  Dogu Tiirkcesine yapilan terciime:

Bu terciimenin Uygur harfleriyle yazilan bir tercumesi, Paris’te Bibli. Nat. no:
100°de; Arap harfleriyle Cagatay Tiirkcesi ile yazili terciimesi, Istanbul’da Fatih
Kiitiiphanesi’nde no: 2848’de bulunmaktadir. Dr. Verdi Kankili¢ bu terciime iizerinde bir

doktora ¢alismas1 yapmistir. Tezkire nin Fransizca terclimesi de buna dayanir.

3.2.  Sinan Pasa’nin TezKkiretii’l-Evliyasi:

Sinanuddin Yusufb. Hizir Hasan Pasa (61. H. 891), Veliytddin Kitiphanesi’nde no:
1643 (s. 670)’de kayith Tezkire nin kapaginda bu isim yazilidir. Hact Mahmud Ef., no: 4514
(s.270); Ayasofya, no: 3138 (s. 212) ve Bursa genel 1205’de kaydi bu sekilde yapilmais,
bir¢ok yer tamamen atlanmis, bazi kisimlar eksik terciime edilmistir. Oldukca ¢ok terciime
hatalar1 ihtiva eden bu terciimede zaman zaman metnin diizeni ve ifadesi de degistirilmistir.
A. Pavet de Courteille, bu tercimenin H. 825 yillarina ait oldugunu, Tezkirenin bir &zeti
oldugunu sodylemekte, diger terciimenin esas metne bundan daha yakin oldugunu ifade
etmektedir. Mehmed Zahid Kotku nesri, bu tercliimenin tertibi bozuk bir niishasina
dayanmaktadir (bk. IA, Sinan Pasa" mad.). Sinan Pasa terciimesi Emine Giirsoy Naskali
tarafindan dil ve lehge yoniinden incelenmis, 6zgiin metin ve Latin alfabesine aktarilan
sekliyle yayimlanmistir (Kiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1987). Sinan
Pasa’nin terclimesi 72+25= 97 velinin hayat hikdyesini ve menkibesini degil, bunlardan
sadece 28’ini icine alir.

3.3.  Ali Riza Karahisari’nin Tezkirett’l-Evliya Terciimesi:

Osmanli Miiellifleri’nde Tezkiretl’l-Evliyd’y1 sade bir dille Tiirkgeye terciime ettigi
kayithdir (Bursali 1333, C. II: 223). Kiitliphanelerin katalog fislerinde de tezkire miitercimi

olarak yazilmistir.'®

Stileymaniye-izmirli Kiitiiphanesi’nde 466 numarada kayith bulunan (s. 192)
yazmada bu isim -Ali Riza Karahisari- yazilidir. Su niishalardaki climle ile aynidir: Haci
Mahmud, no: 4584 (v.193); Hac1 Besir Aga, no: 471 (v. 222); Mihrisah Sultan, no: 3604 (v,
197). Ayrica Beyazit, No: 3653, 3706, 3762; Fatih, no: 4260, 4262; Kili¢ Ali, no: 711;
Laleli, no: 2030; Halis Efendi, no: 854, 2654, 2667: Riza Pasa, no: 1542; Bursa Kursuni,
No: 102. Bu terclime evvelkine nazaran daha az eksik olup metne daha ¢ok sadiktir. Ayrica
esas metinde ve Oblir terciimede yer almayan bazi Arapca ifadeler de ihtiva eder. Bu

terclimelerden her ikisinin de yazildig: tarih kesin olarak bilinmemektedir.

18 Ahmet Kartal, “Attar’ Tezkiretii’l-Evliya Isimli Eseri ve Tiirkce Terciimeleri”, Diriczler Armagani, Ankara
2003, s. 398.
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3.4.  Ahmed-i D&’i’nin Tezkiretd’l-Evliya Tercimesi:

Karaca Bey’in istegi iizerine Ikinci Murad icin Feridiiddin Attir'in aym adli
eserinden terciime edilmistir.’® Ahmed-i D4’i’nin muhtemelen son eseri olan tezkire, ayni

zamanda miiellifin sanatkar tislubunun canli bir 6rnegidir.

Tezkiretd'l-Evliyd’nin bilinen tek niishasi Siileymaniye Kiitliphanesi Serez Kismi,
No. 1800°de bulunmaktadir.

3.5.  ibrahim ibn-i Bayezid’in Tezkiretii’l-Evliya Terciimesi:

Catalogue des Manuscrits Turcs de la Bibliothéque Nationele I-11. Paris, 1932-33’te
bahsedilen dort genis Tezkiretii’l-Evliya niishalarindan 1439’a ait 87 numarali yazma
yaninda 826/1423’e ait 86 numarali yazma muhtemel olarak Ibrahim ibn-i Bayezid el-Azami
tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilmistir.?°

3.6.  Mustafa Hemedani’nin Tezkiretd’l-Evliya Tercimesi:

Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hac1 Besir Aga Boliimii 471 numarada kayith
olan H. 996’da istinsah edilmis 222 varak, 19 satir, harekeli nesihle yazilmis olan ve
Attar’in Tezkiretd’lI-Evliyd adli eserinden terciime oldugu anlasilan yazmanin miitercimi
kiitiiphane fisinde Mustafa Hemedani olarak ge¢cmektedir. Mukavva ciltli olan bu eser,
Aliyyir’ddin ibn-i Davud tarafindan istinsah edilmistir.?

3.7.  XV. Yiizyillda Yapilms Bir Tezkiretii’l-Evliya Terclimesi??:

Ozlem Demirel ve Harun Aydin tarafindan yiiksek lisans tezi olarak ¢alisilan bu eser

15. ylizyilda Tiirkgeye yapilmis mensur bir ¢eviridir. Eserin miitercimi belli degildir.

3.8 16. Yiizyila Ait Bir Tezkiretii’l-Evliya Terciimesi:

Candarogullar1 doneminde yapildigini disiindiigiimiiz bu Tezkiretii’l-Evliya cevirisi

iizerinde Serhat Kii¢iik tarafindan doktora tezi olarak ¢alisilmistir.

3.9 Anonim Tezkiretl’l-Evliya Terciimeleri:

Kittuphanelerde pek cok Tezkiretl’l-Evliya terciimesi vardir. Bu terclimelerin

cogunda cevirenin ismi yoktur. Bazi terciimelere de terciime edenin ismi sonradan

9 Giinay Kut, “Ahmed-i D&’i”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1989, 11, 56-58.
2 Ahmet Kartal, age., s. 398.
2L Ahmet Kartal, age., s. 398.

22 Ozlem Demirel, Tezkireti’|-Eviiya Terciimesi (Girig-Metin-Dizin, 1a-104a), (Yiiksek Lisans Tezi),. Ankara,
2005.; Harun AYDIN, Tezkiretd’I-Eviiyd Terciimesi (Giris-Metin-Dizin, 104b-207b), (Yuksek Lisans Tezi),
Ankara 2005.
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eklenmistir. Bu sebeple Ali Riza Karahisari’nin terciimesinin bile hangisi oldugu tam olarak
belli degildir. Karahisari’ye ait oldugunu tahmin ettigimiz terclime Orhan Yavuz tarafindan
dil ve lehge yoniinden incelenmis, Latin harflerine aktarilmis ve yayimlanmistir (Kiiltiir ve

Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1988)

Bu terciimedeki 21 veli genellikle Tezkire’nin bas tarafinda yer alan stfilerdir.

Demek oluyor ki, bunlar baglanmis ama bitirilmemis terciimelerdir.

Daha sonraki donemlerde, o asirlardaki Tirkceye gore az ¢ok degistirilip
sadelestirilmis, baz1 durumlarda kisaltilmis ve bazen de diizenleri degistirilmistir. Bu ylizden

terclime sayisinin ikiden fazla oldugu diistiniilmiistiir.

Ebu’l-Leys Semerkandi’ye (6l. 393/1003) ait oldugu sdylenen Tezkiretii’l-Evliya
isimli eserin terciimesi Selahattin Olcay tarafindan yayinlanmistir (Ankara, 1965).

Yukarida zikredilen terciimelerden baska Istanbul Kitiiphaneleri Tirkce Tarih
Yazmalar1 Katalogu’nda miiellifi bilinmeyen 11 tane farkli Tezkiretl’l-Evliya terclimelerinin

niishalar1 hakkinda bilgi verilmektedir.

Tezkireti’|-Evliya, Tiirkce disinda, Arapgaya, Fransizcaya ve Ingilizceye terciime

edilmistir. Bu terciimeler, eserin Fars¢a aslindan yapilmistir. Bu terciimeler sunlardir:

Fransizca Terciime:

Uygurca metnini nesreden Pavet de Courteille, Tezkire’nin Fransizca terciimesini
Uygurca tercimesiyle birlikte 1886’da Paris’te nesretmistir. Miitercim bu terclimeyi
hazirlarken diger Tiirkge terclimelerden ve eserin Fars¢ca metninden yararlandigini belirtir.

Fakat bu terclime, Tezkire’nin esas metnine gore hem cok eksik, hem de yanlisgtir.
ingilizce Terciime:

Miislim Saints and Mystics Episodes From the Tadhkirat al-Avliya (Memorial of the
saints) by Farid al-din Attar, Trank A.J. Arberry, London, 1966. Tezkiret('1-Evliy&’daki
bazi parcalarin A. J. Arberry tarafindan yapilan ingilizce terciimeleridir.?

Arapca Tercime:

Tahran’da Merkez-i Daniggah Kiitliphanesi’nde 337 numara ile kayithi Tezkire’nin
bir Arapga terciimesinin bulundugunu, Muhammed fstilim1 bildirmektedir. Ancak bunun
dogrudan Tezkire’nin bir terctimesi mi, yoksa Esrarii’l-Ebrar isimli 6zetinin bir tercimesi mi
oldugu belli degildir. Keza terciimede adindan bahsedilen Siracuddin Omer b. Ali’nin de,
Ozetinin mi, yoksa terciimelerinin mi yazart olduguna dair bilgi yoktur. Tiirkiye
kiitliphanelerinde rastlayamadigimiz bu terciime, anlasildigina gore Tiirk¢e terciimelere
benzemektedir.

2 Siileyman Uludag, age., s. 30.
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Tezkire’nin bir de Ahmed b. Muhammed Tisi tarafindan yapilan Hulésa-i
Tezkiretd’l Evliya isimli bir 6zeti vardir. Bazi kaynaklarda bu isim Esrarii’l-Ebrar seklinde
geemektedir. Fakat bu 6zet Tezkire’den ¢ok Kuseyri Risalesi’ne benzer bir diizene sahip

bulunmaktadir.
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