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Marksist Elestiri*

Lois Tyson

Cev. Ugur Turan

Elestirel teori alanina yeni ¢alismaya baslayan 6grenciler genellikle, Avrupa’daki Komiinist
Blok’un basarisizligiyla ispatlanmasi ve bu sonucun Marksizm’in gecerli bir teori olmadigini ispatladigl
icin, neden hala Marksist elestiriyi calistigimizi sorarlar. Bu tir bir soru, diger komiinist tlkelerin yani
sira Cin 6rnegini de goz ardi ederek, iki 6nemli gercegi gézden kagirmaktadir. ilk olarak, oldukca
kiicik ve nispeten kisa 6mirli yonetimler haricinde, bildigimiz kadariyla, yeryliziinde hi¢bir zaman
gercek bir Marksist topluluk var olmamistir. Kominist topluluklar, Karl Marx (1818-1883) tarafindan
gelistirilen ilkelere bagl kaldiklarini iddia etmelerine ragmen, aslinda, kii¢lik bir lider grubunun parayi
ve silahli yonetimi kontrol ettigi ve fiziksel yildirma yoluyla hizada tutulan bir topluma kendi
politikalarini zorla kabul ettiren oligarsiler olmuslardir. ikinci olarak, eger komiinist iilkeler gercek
Marksist topluluklar olsalardi ve bu durumda bile hepsi basarisiz olmus olsaydi, Marksist teori bu
durumda bile bize tarihi ve giincel olaylari kavramak icin anlaml bir yontem sunardi. Aslinda,
Marksist elestiri, Marksist rejimlerin basarisizliklarini yorumlamak icin de kullanilabilir. Ancak bu tir
politik olaylarin, ya da herhangi bir olayin Marksist bir yorumunu yapmaya girismeden 6nce, tabii ki

Marksist teori’yi anlamamiz gerekmektedir.

Marksizm’in temel kavramlari

Marksist teori tam olarak nedir? Bu soruyu cevaplamaya baska bir soruyu cevaplayarak
baslayalim: Marksist elestirmenler bir dnceki bolimde yer alan psikanalitik elestiri hakkinda ne
duslintrler? Onlara gore, dikkatimizi bireysel ruha ve onun aile karmasasinin icindeki koéklerine

vererek, psikanaliz insan deneyimini olusturan gercek gliclere-insan topluluklarini kurgulayan

! Lois Tyson tarafindan yazilmus olan Critical Theory Today - Giiniimiizde Elestirel Teori isimli kitabin Marksist
Elestiri boliimiiniin terciimesidir.
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ekonomik sistemlere-dikkat etmemizi engeller. Aslinda, Marksist elestirmenler, asagl yukari bu
kitapta yer alan diger biitlin teoriler icin ayni sikayette bulunacaktir. Eger bir teori insan kiltlriinin
ekonomik gercekliklerini 6n planda tutmuyorsa, o teori insan kiltliriini yanlis anliyor demektir.
Marksizm icin, egitim, felsefe, din, devlet, sanat, bilim, teknoloji, medya ve benzerleri de dahil, bitin
sosyal ve politik hareketlerin altinda yatan niyet ekonomik glicii elde etmek ve sitrdiirmektir. Sonug
olarak, sosyal, politik, ideolojik gerceklikler listyapisinin Gzerine kurulu oldugu temel ekonomidir. Bu
nedenle ekonomik giic her zaman sosyal ve politik giicli de icerir ki bu da bugilin bircok Marksist’in
sinif yapisindan bahsederken, ekonomik sinif yerine sosyoekonomik sinifa atifta bulunmalarinin

sebebidir.

Marksist terimlerde, ekonomik durumlar maddesel kosullar olarak atfedilir ve maddesel
kosullar tarafindan olusturulan sosyal/politik/ideolojik ortamlar tarihsel durum olarak adlandirilir.
Marksist elestirmen igin, ne insani olaylar (politik ya da kisisel), ne de insani Urlnler (nikleer
denizaltilardan televizyon gosterilerine kadar) bu olaylarin ve drinlerin meydana geldigi belirli
maddesel/tarihsel kosullarin farkina varilmadan anlasilamaz. Yani, bitiin insani olaylarin ve trtinlerin
belirli maddesel/tarihsel sebepleri vardir. insan iliskilerini gdsteren dogru resim, soyutu, zamandan
bagimsiz 6zleri ve prensipleri arayarak degil, sadece diinyadaki somut kosullari anlayarak elde
edilebilir. Sonug olarak, insani olaylarin ve Grlinlerin Marksist degerlendirmesi, hem bir toplumdaki,
hem de toplumlar arasi sosyoekonomik siniflar arasindaki iliskilere odaklanir ve ekonomik giiciin
dinamikleri ve dagilimi agisindan butin insani hareketleri agiklar. Ve Marksist uygulama, ya da
yontembilim, teorik fikirlerin sadece somut uygulamalari acisindan, yani sadece gercek diinyaya

uygulanabilirlikleri ile deger yargisi yapilabilecegini dikte eder.

Marksist bir bakis agisina goére, sosyoekonomik siniflardaki farkhlklar insanlari, din, irk, etnik
koken ya da cinsiyet gibi noktalardan ¢ok daha 6nemli sekillerde bdlmektedir. Kisaca agiklamak
gerekirse, asil savas sinirlari, sahip olanlar ve olmayanlar arasinda, yani diinyanin dogal, ekonomik ve
insan kaynaklarini kontrol eden burjuvazi sinifi ile madenlerde, fabrikalarda, tarlalarda veya tren
yollarinda beden giicl ile ¢alisan ve dislik standartlarda yasayarak zenginlerin kasalarini dolduran
proletarya, yani isci sinifi arasinda ¢izilmistir. Ne yazik ki, isci sinifindaki insanlar genellikle bu gercegi
en gec fark edenlerdir; onlar kendilerini ya ¢ok az sosyal degisim lreten, ya hicbir sey Gretmeyen
kavgaci gruplar haline getirenin genellikle din, irk, etnik kbken ya da cinsiyet farkhliklari oldugunu
disindr. Karl Marx’in inandigi, isci sinifinin kendilerine baski uygulayanlara karsi siddetli bir devrim
baslatmak icin gerekli olan sinif bilincine bir glin aniden ulasacagi ve siniflara bélinmemis bir toplum
olusturacagi fikrine bugilin cok az Marksist inanmaktadir. Yine de, eger herhangi bir tilkedeki isci sinifi

farkhliklarini bir tarafa birakip bir bitin olarak hareket etse (6rnegin, ayni politika adaylarina oy
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verip, ayni sirketleri boykot etseler ve ihtiyaclari karsilanana kadar greve gitseler) mevcut gic yapisi

ciddi sekilde degisir.

Amerika’da Sinif Sistemi

insanlari burjuvaziye ya da isci sinifina yerlestirmek, Birlesik Devletlerde gittikge daha zor hale
gelmistir. Ornegin, kiiciik bir aile sirketinde birkag isciyi calistiran, ancak yillik kar orani, biyiik bir
sirkette calisan bir satis gorevlisinden az olan birini nasil siniflayabiliriz? Diger bir deyisle, en azindan
bu llkede, bazi isciler bazi patronlardan daha fazla para kazanmaktadir. Karmasa yaratan bir diger
nokta, burjuvazi (isim) ve burjuva (sifat) glinlik konusmada, patron ya da is¢i ayrimi olmaksizin,
genellikle orta sinifa hitaben kullanilir. Tarihin bu asamasinda, Amerikalilari gelirlerini, elde etme
sekillerini gbz ardi ederek, sosyoekonomik yasam tarzlarina gore siniflandirmak daha yararli olabilir.
Bu durumu netlestirmek adina, cagdas Amerika’nin 6nemli sosyoekonomik siniflarinin basitlestirilmis

bir skecini cizelim.

Hangi bireylerin burjuvazi’'ye, hangilerinin isci sinifina dahil oldugu konusunda anlasabilir ya
da anlasamayabiliriz, ancak cogumuz asagidaki gruplar arasindaki sosyoekonomik yasam tarzlarindaki
ciddi farklihklari gbzlemleyebilmektedir: ¢cok az seye sahip olan ya da hicbir seye sahip olamayan ve
gelisme umudu ¢ok az olan evsizler; sinirli egitim diizeyleri ve kariyer firsatlari ile ailesini ge¢indirme
ve evsiz kalma korkusuyla yasayan fakirler; glizel ev ve arabalara sahip ve cocuklarini tniversiteye
gonderebilen maddi durumu iyi olanlar; kendileri icin para (malikaneler, limuzinler, kisisel ucaklar,
yatlar) problem olmayan, iki ya da daha fazla liiks eve, bircok arabaya, saglam sirketlere sahip ileri
derecede zenginler. Biraz kabaca bir soyleyisle bu bes gruptan Amerika’nin varos sinif, alt sinif, orta

sinif, Gst sinif ve aristokrasi olarak bahsedebiliriz.

Varos sinif ve alt sinifin Giyeleri ekonomik olarak ezilmektedir: ekonomik 6zellestirmenin en
zor kosullarindan muzdarip, ekonomik krizlerden en ¢ok etkilenen ve kendilerini gelistirme imkanlari
¢ok sinirh olanlardir. Keskin bir zitlikla, Gst sinif ve aristokrasi siniflarinin tiyeleri, ekonomik olarak
imtiyazhdir: liks yasam tarzlarinin keyfini siirer, ekonomik krizlerden neredeyse hig¢ etkilenmez ve
ylksek oranda maddi olarak glivendedirler. Peki ya orta sinifin Gyeleri nasildir? Onlar ekonomik
olarak baski altinda midir yoksa imtiyazli midir? Cevap muhtemelen her ikisidir. Onlarin sosyo-
ekonomik yasam tarzlari kesinlikle kendilerinden asagi siniflarin Uyelerinden daha iyidir, fakat
muhtemelen asla bir malikane sahibi olamayacaklardir, alt siniflardan daha iyi maddi istikrara
sahiptirler, fakat ekonomik krizlerle ¢ok sarsilirlar ve genellikle kendi finansal gelecekleri hakkinda

endiselidirler; saghk sigortasi ve emeklilik planlari gibi kurumsallasmis ekonomik glvenlik
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planlarindan faydalanirlar, ancak fakat gelirlerine oranla devasa (ve bircoklarinin savunacag gibi, adil

olmayan) bir vergi yikini omuzlanirlar.

Neden ekonomik olarak baski gérenler savasmiyorlar? Alt siniflari “yerlerinde” ve zenginlerin
insafinda tutan nedir? En azindan buglin Amerika’nin fakirleri ve evsizleri icin, hayatta kalma cabasi
onlari olduklari yerde tutan nedendir. Hayatta kalmaya ve c¢ocuklarini doyurmaya calisirken, kim
politik olarak aktif olmaya, hatta olup bitenin farkinda olmaya zaman bulabilir? Onlari bastiran diger
unsurlar, Amerikan isci birliklerinin ilk zamanlarinda tutuklanan, déviilen veya éldirilen isgiler, ya da
barakalari yakindaki gosterisli evlerde yasayan zenginlerin manzarasini mahvettigi icin New York’ta
Central Park civarinda karton kutularindan atilan evsizler gibi, hilkimet emri ile, gli¢ yapisina tehdit
olarak algilanan alt sinif ve varos sinif fakirlerine k6t davranan polis ve devletin diger kolluk

kuvvetleridir. Fakat fakirler daha etkin olarak, ideoloji tarafindan bastiriimaktadir.

ideolojinin rolii

Marksizm’e gore, ideoloji bir inang¢ sistemidir ve tim inanc sistemleri kiltlirel sartlanma
sonucu ortaya cikarlar. Ornegin, kapitalizm, komiinizm, Marksizm, yurtseverlik, din, etik sistemleri,
hiimanizm, cevrecilik, astroloji ve karate birer ideolojidirler. Bizim bu kitapta ele alacagimiz elestirel
teorilerin hepsi ideolojidir. Doga biliminin kanunlarina gore davranir varsayimi bile bir ideolojidir.
Ancak akliniza gelebilecek hemen hemen her calisma deneyiminin ya da alaninin ideolojik bir bileseni
olmasina ragmen, biitiin ideolojiler esit iiretkenlikte ya da arzu edilir degildir. istenmeyen ideolojiler
baskici politik glindemi tesvik eder ve vatandaslar arasinda kabul gérmesi icin, kendilerini ideoloji
yerine dilinyayl dogal yollarla gérme yolu olarak tanitirlar. "Erkeklerin lider pozisyonlarda olmasi
dogaldir, ¢inkl kendi biyolojik bir Gstinlikleri, entelektiel, fiziksel ve duygusal agidan onlari
kadinlardan daha yetenekli hale getirmektedir" yargisi kendini bir kiiltirel inang Grlini olmaktan ¢ok
doganin bir islevi olarak gosteren cinsiyetgi bir ideolojidir. "Her aile kendi arazisi (izerinde kendi evine
sahip olmak ister" yargisi bu arzunun icinde yasadigimiz kapitalist klltir tarafindan olusturuldugunu
gostermeksizin, hemen hemen tim Amerikalilar kendi milkine sahip olmak istedigi gercegini isaret
eder. Aksine bircok yerli Amerikan ulusu, topragin sahip olunabilecek bir sey olduguna

inanmamaktadir. Onlar icin bu durum, soludugumuz havaya sahip olmaya calismak gibidir.

Kendilerini diinyayr goérmenin dogal sekilleri olarak tanitan baskici ideolojiler, icinde
yasadigimiz maddi / tarihsel kosullarin anlasiimasini engellemeye calisirlar, ¢inki bu ideolojiler
diinyayi gérme seklimizde bu kosullarin etkisi oldugunu kabul etmezler. Baskici olmayan bir ideoloji
olan Marksizm, bir ideoloji oldugunu kabul eder. Marksizm, yoneten gili¢ sistemine hizmet etmeye

devam etmemize cabalayan, baskici ideolojilerin ve maddi / tarihsel kosullarin Grinleri oldugumuz
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blitliin yontemlere karsi bizi uyanik tutmak icin calisir. Marksist teorisyenler ideoloji tarafindan ne
derece "programlanmis oldugumuz" konusunda farkliik gosterse de, en basarili ideolojilerin
ideolojiler olarak taninmadigi, fakat inanan insanlarin onlari diinyayi gérmenin dogal yollari olarak
kabul ettigi konusunda hemfikirdirler. Boylece, Amerika'nin muazzam zenginliklerinin orta ve alt
siniflar arasinda daha adil dagitimini saglamak icin Amerikallarin ekonomik cikarlarinin yoksullar ile
siyasi bir ittifak yaparak en iyi sekilde dizeltilebilecegini tartissak bile, siyasi konularda orta sinif

genellikle yoksullara karsi zenginlerle taraf olmaktadir.

Basit bir ornek vermek gerekirse, orta siniftaki insanlar fakirlere glicenme egilimindedir,
¢linkli orta siniftan toplanan vergi paralarinin ¢ogu yoksullara yardim igin hiikimet programlarina
gider. Ancak orta sinif iki 6nemli sosyo-ekonomik gercegin farkina varamamaktadir: (1), en ¢ok
verginin kimden alinacagina ve paranin nasil harcanacagina karar veren gilicli konumda olan
zenginlerdir (diger bir deyisle orta sinifa fakirleri destekleten zenginlerdir) ve (2) fakirler kendileri icin
ayrilan fonlarin ¢ok kiiclik bir bolimind alirlar, ¢linkii bu paranin ¢ogu risvet ve "yaraticl" defter
tutma yoluyla sosyal hizmetlerimizi kontrol eden zenginlerin ceplerine ve onlarin yonettigi orta sinif
calisanlara gider. Cagdas Amerika'da orta sinifi sosyo-ekonomik esitsizliklere koéri koriine baglayan
ideoloji nedir? Biyuk bir kismi, finansal basarinin sadece girisimcilik ve siki calisma Uriint oldugunu
belirten Amerikan riiyasi ile kdrelmistir. Bu nedenle, bazi insanlar yoksulsa, bu sadece onlarin stinepe

ve tembel olduklari igindir.

Bu Ulkede, biz "6ne ge¢cmeyi" istemenin, daha iyi bir ev sahibi olmayi ve daha iyi bir giysi
giymeyi istemenin ¢ok dogal olduguna inaniyoruz. Burada anahtar kelime hem “eskiden sahip
oldugumdan daha iyi,” hem de "diger insanlardan daha iyi” anlamina gelen “daha iyi” kelimesidir. Var
olmanin dogal ya da gerekli bicimi olarak yarisma inanci “6ne ge¢me” inanci ile i¢ ice gegmistir.
Sonugta, doganin "en gli¢li olanin hayatta kalmasini" tercih ettigini bilimden 6grenmedik mi? Ve bu
insan davranisi, Amerika’nin Uzerine kurulmus oldugu ve bu olmadan blylk bir ulus haline
gelemeyecegi asiri  bireycilik anlayisi ile mikemmel uyum saglamiyor mu? Bu bakimdan,
yukaridakilerin hepsi-6nce ge¢me, yarisma, ve asiri bireycilik- her birimizin esit dogdugu ve kendi
“ayaga kalk ve ylr(” hissimizin bizi gotirecegi yere kadar ilerlemekte serbest oldugumuzu belirten

Amerikan riiyasinin bir kismi ve parcasi degil mi?

Bu tlir bir insan cabasi ¢cogu Amerikaliya olduk¢ca dogal ve uygun gelebilir ve bariz
uygunlugunu gostermek icin Benjamin Franklin ve Abraham Lincoln gibi kendi kendini yetistirmis
insanlarin basarisini rnek verebiliriz, fakat Marksist inceleme, Amerikan riiyasinin diinyayr gérmenin
saf ve dogal bir sekli olmadigini, bir ideoloji ve inang sistemi oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Ve
bizimki gibi batiln kapitalist -(dogal, finansal, ve insan kaynaklari) Gretimine sahislarin sahip oldugu ve

sahip olanlarin kaginilmaz sekilde baskin sinif oldugu- Ulkelerin sosyo-ekonomik esitsizliklerini
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destekleyen tim ideolojiler gibi, Amerikan rlyasi bizi gecmis ve gelecekte kendi basarisizliginin
zalimligine kori korine baglamaktadir: Amerikan yerlilerinin soykirimi, Afrikalilarin kélelestirilmesi,
sozlesmeli hizmetgilerin fiili koleligi, gocebe nifusun yasadigi suiistimaller, Amerika’nin zengin ve
fakirleri arasinda genisleyen ucurum, evsiz ve a¢ insanlarin artan sayisi, farkli renkteki insanlara ve
kadinlara karsi kalici sosyo-ekonomik engeller ve benzerleri. Diger bir deyisle, Amerikan riiyasinin
basarisi-birkag kisinin varlikli yasam tarzina sahip olmasi-, bircoklarinin sefaleti tzerine kuruludur. ve
gizledigi zorlu gerceklere bizi baglayan, ideolojinin ve bu riyanin adil ve dogal olduguna olan

inancimizin glicudur.

Bazilarimiz burada duraksayip sormak isteyebilir: “Amerikan riyasi bir ideal degil mi?
ideallerimiz uygulamada basarisiz olsalar da, onlarin pesinden kosmaya devam etmemeli miyiz?
Sadece yerine getiremedigimiz icin, 6rnegin insan hayatinin kutsal oldugu idealini terk mi etmeliyiz?”
Marksizm’e goére, kendi basarisizligini gizleyen bir ideal, yanhs bir idealdir, ya da islevi gigli
konumdakilerin ¢ikarlarina hizmet etmek olan bir yanhs bilingtir. Marksist inceleme igin Amerikan
riyasi konusunda sorulacak soru, “Amerikan riyasi nasil gic¢li konumdakilerin ¢ikarlarina hizmet

etmek icin tim Amerikallarin, basarisiz olanlarin bile destegini alir?”

Cevap, en azindan kismen, Amerikan riiyasinin, son cesitleri olan devlet lotolari ya da blyik
para odullu cekilisleri gibi, herhangi birinin kazanabilecegi olanagini agmasidir ve kumar bagimlilari
gibi, bizler de bu olanaga sikica tutunuruz. Gergekte, ne kadar az maddi destegimiz varsa, umut
baglayacak bir seye o kadar fazla ihtiyacimiz vardir. Amerikan riiyasi bize duymak istediklerimizi de
soyler: bizlerin aramizdaki “en zenginler kadar iyi” oldugumuzu. Ben dogru olduguna inandigim
sirece, zenginlerin kendileri kadar iyi oldugumu diisinmemeleri 6nemli degildir. Ve “en zenginler
kadar iyi” olmak, onlarla ayni tibbi bakima, materyal konfora ya da ihtiya¢ oldugunda en iyi avukati
tutabilecek olma imkani da dahil sosyal imtiyazlara sahip olmak anlamina gelmez. “Kendimi iyi
hissetme” ihtiyacimda, 6zellikle eger hayatim maddi endiselerle doluysa, Amerikan riiyasinin sundugu
ego tatminine tutunuruz. Benzer olarak, bir¢ok vatandas acglik sinirinda yasamini sirdirirken
edindigim servetle birlikte gelen sugluluktan kaginmak istersem, Amerikan riyasindan aldigim, bir
araya getirmek icin giristigim butin zenginligi hak ettigim vaadiyle avunabilirim. Aslinda, Amerikan
riyasinin materyal/tarihi gercekligi gizleyebilme guci o kadar buyuktir ki, bu glic kendisi icin
siniflarin 6nemli olmadig1 bir Amerika ortaya cikarabilir ve bu ideolojiyi, daha 6nce sundugum kaba

taslagin 6tesinde saptamanin ¢ok zor oldugu bir sinif sistemi olan Amerika’ya yerlestirebilir.

Marksist bir bakis acisina goére, glict elinde bulunduranlari yasatmak igin ideolojinin roli o

kadar 6nemlidir ki, nasil ¢alistigini gérebilmek icin kisaca birka¢ 6rnek daha incelemeliyiz.
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Ornegin sinifailik?, insan olarak bir kisinin degerinin ait oldugu sinifa esit oldugunu savunan
bir ideolojidir: bir kisinin sinifi ne kadar ylksekse, o kisinin o kadar iyi oldugu varsayilr, ciink( kalite
“kandadir,” yani dogustan gelmektedir. Sinif¢i bir bakis agisindan, sosyal 6lcegin list kismindakiler
dogal olarak altindakilerden Ustiindir: yukaridakiler daha zeki, daha sorumlu, daha glvenilir, daha
etiktir ve benzeri. Sosyal Olgegin alt kismindaki insanlar dogal olarak silinepe, tembel ve
sorumsuzdurlar diye devam eder. Sonug olarak, en ylksek sosyal siniftan olanlarin bitin glic ve
liderlik konumlarina sahip olmalari dogaldir, ¢linkii onlar dogal olarak bu tir rollere uygundur ve

bunlari uygun sekilde yapabileceklerine glivenilen ender kisilerdir.

Vatanseverlik fakir insanlarin (bir sekilde, yeterli parasi olanlar savas zamani silahli
kuvvetlerin, ya da en azindan savasan birimlerin disinda kalirlar) baska ulkelerin fakir insanlari ile
savasirken her iki taraftaki zenginlerin savas zamani ekonomisinden koseyi dondikleri bir ideolojidir.
Kendi llkelerinden olanlar da dahil bitlin imtiyazli siniflara karsi ¢cikan diinya ¢apinda bastirilan bir
sinifin Uyeleri olmaktan cok, diger Ulkelerden ayri olarak, fakir insanlarin kendilerini bir milletin
fertleri olarak gormelerini sagladigi icin, vatanseverlik kiiresel olarak durumlarini iyilestirmeleri icin

fakirlerin bir araya gelmelerini engellemektedir.

Karl Marx’in “kitlelerin afyonu” olarak tanimladig din, bir sakinlestiricinin yapacag sekilde
sadik fakirleri hayattaki paylariyla tatmin olmus halde tutan, ya da en azindan tahammidil ettiren bir
ideolojidir. Marksist inceleme icin Tanri’'nin varligi sorusu temel bir konu degildir; odak noktasi daha
cok insanlarin Tanr’nin adina —orgiitlenmis dinler- ne yaptigidir. Ornegin, cogu Hiristiyan dini grup
fakirleri beslemeye, giydirmeye, barindirmaya ve hatta egitmeye c¢abalarken, yiyecek ve giyecek ile
birlikte dagitilan dini 6gretiler fakirleri siddete basvurmamalari halinde, cennette odiillendirilecekleri
inancini icermektedir. Acik¢a goriliiyor ki, diinyanin zenginliginin %90 (veya daha fazlasina) sahip
olan diinya nifusunun %10 (ya da daha azinin) fakirler arasinda Hiristiyanhgin bu 6gretisinin 6ne
¢ikmasindan yerlesmis bir cikari vardir ve tarih boyunca sadece bu amag igin Hiristiyanliktan
faydalanmislardir. Afrikalilarin Amerika’da kolelestirilmesini ve kadinlarin ve homoseksiiel insanlarin
ikincil konuma itilmesini hakli géstermek ve desteklemek icin incil kesinlikle basarili bir sekilde

kullantimistir.

Asirt  bireycilik, gordligimiiz gibi, Amerikan riyasinin bir koése tasidir, kolayca elde
edilemeyen, ¢ogu zaman riskli olan ve kimsenin isteyerek girismeyecegi bir amaca ulasmak icin yola
koyulan bireyi romantiklestiren bir ideolojidir. Ge¢miste, boyle bir amag, 6rnegin, Amerikan siniri
Uzerinde yer alan altin ve glimus icin kosusturmak gibi, bircok birey hayatlarini kaybetme riskiyle karsi

karsiya kaldigi bir girisim olurdu. Buglin, béyle bir amag, bireyin tiim parasini kaybedebilecegi yiksek
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riskli bir is girisimi olabilir. Takdire deger bir karakter 6zelligi gibi goriinse de Marksist dislintrler asiri
bireyselciligi baskici bir ideoloji olarak distndirler, ¢linkli bu ideoloji bireyin kendi ihtiyacglarini diger
insanlarin ihtiyaclarinin-hatta hayatta kalmalarinin- (izerinde gorir. "Ben" odakli olmak yerine "biz "
odaklh olarak, asiri bireycilik bir biitlin olarak toplum ve 6zellikle de yoksun insanlarin aleyhine isler.
Asiri bireycilik aslinda bizi farkinda olalim ya da olmayalim, , hepimizin cesitli ideolojilerden
etkilenmeden, herhangi bir tir ideolojinin 6nemli dlclide etkisi altinda kalmadan kendi kararlarimizi

verdigimiz bir yanilsamaya surukler.

Tiiketicilik, ya da tasiyabilecegin her seyi al akimi, Amerikan riiyasinin baska bir kése tasidir.
Tiketicilik “Ben sadece satin aldigim seyler kadar iyiyim” diyen bir ideolojidir. Boylece, ayni anda iki
ideolojik amaci yerine getirir: eger zenginlerin satin aldiklarini ya da makul bir kopyasini kredi ile satin
alabilirsem, ben de onlar kadar iyi olabilirim yanilsamasini vermektedir ve ayni zamanda satin aldigim
tlketici Gridnlerini Gretip satan ve kredi karti faturalarimdan %15-20 faiz kirpan zenginlerin ceplerini

doldurmaktadir.

Tabi ki inceleyebilecegimiz pek ¢ok kapitalist ideoloji bulunmaktadir. Bu birka¢ tanesi sadece
baskin teorilere Marksist bir bakis getirmeyi 6rneklemek amacindadir. Marksist elestirmenler olarak
bizim hedefimiz kiltlrel Uretimlerdeki-edebiyat, film, resim, mizik, televizyon programlari, ticari
reklamlar, egitim, popliler felsefe, din, eglence bicimleri ve benzeri- isleyen ideolojiyi fark etmek, ve
bu ideolojilerin kilturel tretimlerde kilit bir rol oynayan sosyo-ekonomik sistemi (giic yapisini) nasil
destekledigini ya da baltaladigini incelemektir. Marksistler, cevresel kaygilardan cocuk yetistirme
uygulamalarina kadar bitin sosyal olaylarin kiltirel Gretimler oldugunu-ve kiltiriin kendisini tGreten
sosyo-ekonomik sistemden ayrilamayacagini-distinirken, c¢ogu Marksist kultlirel Uretimlerde
kelimenin daha dar anlamlari ile ilgilenmektedir: 6rnegin, sanat, mizik, film, tiyatro, edebiyat ve
televizyon. Bu elestirmenler icin, klltir, bu dar anlamda, ideolojinin temel tasiyicisidir, ¢inkii masum
bir formu olarak goériinen bir sekilde pek ¢ok kisiye ulasmaktadir: eglence. Egleniyor oldugumuzda,

tabiri caizse gardimiz dismistir ve ideolojik programlamaya karsi korunmasiz kaliriz.

Ornegin, son zamanlarda televizyonda gérdiigiim bir durum komedisindeki evsiz bir adamin
temsilini g6z 6nlinde bulundurun. Adam her gece durum komedisinin gectigi bir otoblis duraginda
uyur. Adama posta veren isci tarafindan rahatsiz edildiginde, kendisi telefon kuliibesinde telefonla
konusmaktadir. (Kocaman bir kahkaha: adam orada o kadar zaman gegciriyor ki, postane orayl adamin
evi saniyor!) Adam mektubunu inceler ve "Keske postane biitiin bu 6nemsiz postalarla ilgili bir sey
yapsal" gibi bir rahat yorum yapar (kocaman bir kahkaha daha:icinde bulundugu durumdan sikayet
etmek- veya fark etmek- yerine, 6nemsiz postalardan sikayet ediyor). Sahne yeterince masum
gorinebilir fakat bir Marksist elestirmen, icinde Amerika’nin kapitalist gii¢c yapisina hizmet eden bir

zimni mesaj gorirdi: "evsizler hakkinda endise etmeyin, kendileri bir sekilde iyi durumdalar" ya da
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daha kotisu, "evsizler bu sekilde yasamaktan hoslanirlar; kendi yasam tarzimizin bizim i¢in dogal

oldugu gibi onlarinki de kendileri icin dogal."

Amerikan riiyasi evsizlerin bu gibi bir gériinimiine nasil katki sagliyor? Daha 6nce tartistigimiz
finansal basarinin bu Ulkede sadece girisimcilik ve siki ¢calisma ile elde edilebilecegi efsanesini 6ne
cikararak bunu yapiyor. Bu nedenle, yoksul ve tembel siinepe olmalidir. Boylece, evsiz bir kisinin
ornegin adresi olmadan bir is alamayacagini ve isi olmadan adrese sahip olamayacagini ve c¢ogu
evsizin bu duruma tamamen kendi kontroli disindaki ekonomik kosullar nedeniyle geldigini ve bugiin
bir cok insanin Reagan yonetimi sirasinda kapatilan zihinsel saglk kurumlarindan tahliye edildigi icin
evsiz oldugunu ve sonug olarak giderek daha pahali hale gelen ilag ve/veya tedavi yani sira evlere

ihtiyaci oldugunu unutmaya tesvik ediliyoruz.

insan davranisi, meta ve aile

Karl Marx’in son zaman ¢alismalari ekonomi ve birey yerine bitin bir toplum tizerine ¢alisma
odakh olsa da kendisinin bir insan davranisi 6grencisi olarak basladigini -hatta sosyal bir psikolog
oldugunu bile sdyleyebiliriz- hatirlamak 6nemlidir. Ornegin on dokuzuncu yiizyilin ortalarindaki
endustri devriminin yikselisi ile ilgili endisesi, alin terlerini bagimsiz esnaf ve ¢iftcilerin yerini alan
endustrilere satmak zorunda kalan insanlar lizerinde fabrika islerinin etkisi ile ilgili bir endiseydi.
Fabrika iscilerinin cok blylik miktarlarda (riin Urettiklerini ve bunlardan higbirinin iscilerin adini veya
bireysel katkilarini tasimadigi icin, Marx onlarin sadece (rettikleri Grlinle degil, kendi emekleri ile de
baglarini kopardiklarini gézlemledi ve is¢inin ve biitlin olarak toplumun Uzerinde yabancilasmis

isgiicii *adini verdigi durumun zayiflatici etkisine dikkat cekti.

Benzer sekilde, Marx’in kapitalist ekonominin yiikselisine karsi olan endisesi, kapitalizmin
insani degerlere olan etkileri ile ilgili bir endiseydi. Kapitalist bir ekonomik sistemde, bir nesnenin
degeri kisiliksizdir. Degeri parasal bir “esitine” cevrilir —capital kelimesi para anlamina gelir- ve
yalnizca parasal bir pazar ile olan iliskisi acisindan belirlenir. Soru, kag kisinin bunu satin alacag ve
onlarin ka¢ para 6demek icin istekli olacaklari haline gelir. insanlar gercekten s6z konusu nesneye
ihtiyac duydugu ya da duymadigi, kendisine bicilen fiyatin onun gercek degeri olup olmadig ilgisiz
konulardir. Kapitalizm, Anglo-Avrupa kiltirinde, takasta yer alan bireylerin yetenekleri ve
ihtiyaclarina bagh olarak, emek veya mal karsiliginda baska emek veya malin el degistirdigi bir takas
ekonomisinin yerini aldi. ideolojinin popiler kiiltiir araciligiyla iletilen ve duygusal yasamlarimizda
faaliyet gosteren yontemleri sonraki bircok Marksist'in odak noktasidir ve sonucta Marx'in insan

davranis ve deneyimine olan kendi ilgisinin dogal bir uzantisidir.

® Alienated labor
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Tabii ki, insan davranisina yonelik cogu Marksist anlayis, insan psikolojisi (izerinde
kapitalizmin zararh etkileri icerir ve bu zararl etkiler genellikle esya ile olan iliskilerimizde goriinr.
Marksizm’e gore, bir esyanin degeri ne yapabileceginde (kullanim degeri) degil, karsiliginda takas
edilebilecek para ya da diger esyalardadir (takas degeri) ya da sahibine bahsettigi sosyal durumdadir
(statll degisimi degeri®). Bir nesne degisim degeri veya statii degisimi degeri oldugunda meta haline
gelir ve her iki tiir deger de toplum tarafindan belirlenir. Ornegin, bir kitabi zevk icin veya bilgi icin
okursam veya bir masanin bacagini yikseltmek i¢in kullanirsam, kitabin kullanim degeri vardir. O ayni
kitabi satarsam, takas degeri vardir. Eger o kitabi sevgilimi etkilemek icin sehpanin (zerine
birakirsam, statii degisimi degeri vardir. Metalastirma ° nesnelere ya da kisilere degisim degerleri
veya statl degisimi degerleri acisindan bag kurmakla ilgili bir eylemdir. Bir eseri finansal yatirm
olarak, yani daha fazla para karsiliginda satmak icin veya arinmis zevklerimle diger insanlari etkilemek
icin satin aldigimda onu metalastiririm. Zenginligimle insanlari etkilemek igin pahali mal ve hizmetleri
asiri sekilde satin alir ve gosterirsem, sadece nesnenin kullanishligr ya da glzelligi icin degil, ayni
zamanda dinyaya ne kadar zengin oldugumu géstermek icin uzun bir vizon kirk (ya da 100$’lik bir

6zel tasarim glines gozliigl) satin aldigimda oldugu gibi, gdsteris tiketimi ® ile suglanirim.

Son olarak, onlari kendi mali ya da sosyal ilerlememi saglamak icin iliskilerimi
yapilandirdigimda insanlari metalastirirrm. Cogumuz bunun bir insani nesne (6rnegin, bir seks
nesnesi) olarak gérmek anlamina geldiginin farkindayiz. Bir nesne meta haline gelir, ancak sadece
takas degeri veya statli degisimi degeri vardir. Ben sevgililerimi bana ne kadar para harcayacaklar
(takas degerleri) veya arkadaslarimi ne kadar etkileyecekleri (statii degisimi degerleri) yargilarina

bagl olarak mi segiyorum? Eger dyleyse, ben onlari metalastiriyorum.

Marksist bir bakis agisindan, bir pazar ekonomisi olan kapitalizmin hayatta kalmasinin
tiketicilik akimina bagh oldugu icin, kapitalizm etrafimizdaki diinya ile bag kurmamizin temel yolu
olarak statll degisimi degerini 6ne c¢ikarir. Bir kapitalist ekonomi icin, Gyelerinin slrekli olarak yeni
kozmetik hizmetler, Uriinler ve yeni kiyafetler satin alarak sosyetik bir “gériinime” kavusmadik¢a
“kendilerini iyi hissetmelerinin” miimkin olmamasindan daha iyi ne olabilir? Diger bir deyisle,
ekonomik acgidan, kapitalizmin ¢ikarina en uygun olan, bizi tiketim mallarini satin almaya motive
eden her ne kisisel tehdit varsa onlari dne cikarmaktir. (Dislerim yeterince beyaz degil mi? Saclarim
daha mi sari olmal? Kaslarim daha fazla kabarmali mi? Nefesim yeterince ferah mi?) Bizi tiketim
mallarini satin almaya motive eden kisisel tehditler kendimizi diger insanlarla karsilastirma yoluyla

(Dislerim onunki kadar beyaz mi? Saclarim onunki kadar sart mi?) tretildigi icin, sadece urinlerini
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satmaya calisan sirketler arasinda degil, ayni zamanda basarili ya da popiler olmak icin kendini

“satmak” durumunda olan insanlar arasinda da yarisma 6zendirilmektedir.

Kapitalizmin drinlerini satacagl ve yeni Urlinler Gretmek icin hammadde bulacagi yeni pazar
ihtiyaci da emperyalizmin “yayilmasinin sebebidir: bastirilan ulusun refahi ile ilgilenmeksizin, bir
ulusun digerine baskin ulus lehine maddi cikar saglayan askeri, ekonomik ve/veya kultirel baskinhk
kurmasi. Ispanya’nin Meksika’ya hilkmetmesi, ingiltere’nin Hindistan’daki egemenligi, Belcika’nin
Afrika’nin Kongo bdlgesinden faydalanmasi ve Birlesik Devletlerin Kuzey, Orta ve Giiney Afrika’daki
yerli niifusu yonetimi altina alma girisimleri emperyalist girisimlerden sadece birkagidir. Emperyalist
bir millet, gelismekte olan bir tlkede topluluklar olusturdugunda, Amerikan Devrimi’nden onceki
Amerikan Kolonileri’'nde oldugu gibi, bu topluluklara koloni adi verilir, ve bu millet kendi ekonomik
¢ikarlari igin bu kolonilerden faydalanir. Hikmeden millet yerel niifus lzerinde ne gibi bir olumlu etki
biraktigini savunursa savunsun, tiim emperyalist girisim c¢abalarinin amaci “ana ulke” icin ekonomik

¢ikar saglamaktir.

Belki daha acik degil, ama buglinki kapitalizmi anlamamiz icin esdeger dneme sahip olan,
emperyalist hikimetler tarafindan bilincin kolonilestirilebilecegidir. Emir altindaki insanlarin
bilinglerini kolonilestirmek, durumlarini, emperyalist milletin gérmelerini istedigi sekilde gérmeleri
icin, 6rnegin onlari kendilerinden zihinsel yonden, ruhsal yonden ve kiltirel yonlerden baskin ulustan
geride olduklarina ve kendi durumlarinin da yeni liderlerinin “rehberligi” ve “korumasi” altinda
gelisecegine onlari ikna etmektir. Savastan dnceki kole sahipleri, onlari beyaz sahiplerinin strekli
ilgileri olmadan yamyamliga geri donecek medenilesmemis, tanritanimaz yabaniler olduklarina
inandirmaya cabaladilar. Gergekte, tabii ki, Afrikal kdleler birgok sanat, mizik, din ve ahlak bigimleri
ile oviinebilecek antik kdltlirlerden gelmekte idi. Bu ayni girisimi, irksal hatlar boyunca bilingleri
kolonilestirme araciligiyla Ornegin, medya kaliplasmis siyah Amerikalilarla, Amerikan tarih
kitaplarinda Afro-Amerikan deneyiminin yetersiz temsiliyle, ve Anglo-Sakson gizellik idealinin
ovilmesiyle yirminci ylizyilda da devam etti. Boylece, kendi kiltlirimiiz yoluyla, biling kolonilestirme
girisimi bize kars! uygulanabilir. Gergekten de, daha 6nce tartisilan tiiketicilik akimi bu tir baska bir

ornektir.

Aciktir ki, Marksizm, psikanaliz ile insan psikolojisi konusundaki endisede i¢ icedir: her iki
disiplin de insan davranislari ve motivasyonu psikolojik agisindan ele alir. Bununla birlikte, psikanaliz
bireysel ruh ve aile icinde olusumu Uzerinde odaklanirken, Marksizm bireylerin ve gruplarin psikolojik
deneyim ve davranislarina sekil veren maddi/tarihsel sosyo-ekonomik kuvvetler-siyaset ve ideolojiler-

Gzerine odaklanir. Marksizm’e gore, aile, bireyin psikolojik kimlik kaynagi degildir, ¢clinkii hem birey
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hem de aile materyal/tarihsel kosullarin Grunleridir. Aile cocuk yetistirmede bilingsiz olarak bir
kiltiirel "programi" ylritmektedir, fakat bu program ailenin icerisinde faaliyet gosterdigi sosyo-

ekonomik kultur tarafindan Gretilir.

Bize masallar okuyan, bizi filmlere gotiiren, bu ve diger yollarla bizim ahlakimizi olusturan
ailemiz iken, oykileri, sinemayi ve ahlaki sunan kendisini kontrol edenlerin ekonomik ¢ikarlarina
hizmet eden sosyal sistemimizdir. Boylece, Psikanalitik elestirmenler bireysel davranis belirleyen aile
catismalari ve psikolojik yaralari incelerken, Marksist elestirmenler ayni davranislari 6rnegin sinema,
moda, sanat, muzik, egitim ve hukuk yoluyla iletilen ideolojik glicler olarak incelerler. Gergekten de,
Marksist elestirmen hangi yonlerle aile islev bozukluklarinin sosyo-ekonomik sistem ve tesvik ettigi

ideolojilerin Grlinleri oldugunu gosterecektir.

Marksizm ve Edebiyat

Tabii ki, aile, edebiyatta tekrarlanan bir tema oldugu icin, biz ise Arthur Miller'in Saticinin
Olimii 4(1949) isimli meshur ailesel oyununu, Marksist ve psikanalitik okumalarini karsilastirarak
baslayalim. Oyunun bir psikanalitik okumasi, babasi ve agabeyi tarafindan ¢ok genc bir yasta Willy’nin
terk edilmesi gibi unsurlari; Willy glivensizligi ve sonucta bu gerceklikten kagmasi; Willy'nin kendi
kisisel ihtiyaclarini oglu Biff (izerine yansitmasi; Happy’nin Biff ile kardes rekabeti; aile dinamiklerinde
islemekte olan 6dipal ° siire¢ ve Linda’nin Willy ile olan sorunlarindan kaginmasi ve farkli yerlere
yoneltmesi gibi konulara odaklanacaktir. Bu tir bir yorum icin temel sahne, babasini baska bir kadin
ile birlikte gordiglu otelde, Willy ile Biff'in ylzlesmesi olurdu. Bu yoniyle oyun aile Grinl olarak

bireysel ruha odaklanmakta oldugundan, psikanalitik elestirmenlerin ilgi odagi olacaktir.

Marksist bir okuma, aksine, ailenin faaliyet icinde bulundugu materyalist/tarihi gerceklerin
yukarida siralanan psikolojik sorunlari Urettigi yontemler (izerinde odaklanmasi gerekir: Willy’ye
kendi degerinin sadece ekonomik basari ile kazanildigini sdyleyen ve onun yirtici kardesi Ben’e
O6zenmesini saglayan Amerikan riyasi ideolojisi; glglerinin yetmeyecegi seyleri kredi ile satin alan
Lomans ailesine hilkkmeden asiri tiketicilik; otuz yil ayni firmada calistiktan sonra Willy'yi tekrar
siradan komisyon islerine iten is diinyasinin rekabet glicl; tiim sirketlerin, kendi ¢alisanlari icin yeterli
emeklilik kapsami saglamasini gerektirmeyen bir sosyoekonomik sistemin faydalanmaya miusait
potansiyeli; ve Howard’in Willy’nin kotilesen zihinsel durumu icin endise etmeksizin onu isten

atmasina muisaade eden “en glicli olanin hayatta kaldig1" kapitalizm ideolojisi. Boyle bir yorumlama

® Death of a Salesman
° Oedipal - Oedipus Complex — Oedipus Karmasasi
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icin merkezi bir sahne Howard'in (kendi ekonomik basarilarini gosterdikten sonra) finansal yardim

icin ogullarina gitmesini tavsiye ettigi Willy’yi isten atmasi olacaktir.

Acikcasli, eger Marksist bir elestirmen psikanalitik bir terim kullanirsa, bu Marksist bir yoruma
faydasi olacagl icindir. Ornegin, Willy'nin gerceklerden kagmasi, bununla birlikte gelen
haltsinasyonlari, Amerikan riiyasinin insanlari glgslzlestiren ideolojik glindemine kanit olarak
gorulebilir: kapitalist ekonomiler icin kesinlikle Amerikan riiyasi iyi bir olgudur, fakat basarisiz olan
bircok bireyin refahini kurban etmektedir. Benzer sekilde, kiiltiir ve kiltlrin Grettikleri Gizerine diger
Marksist yorumlari okudugunuzda, calismakta oldugumuz teoriden farkh teorilerin kavramlarini
kullandigimizi fark edebilirsiniz. Ornegin, Demokrat, Cumhuriyetgi, Sosyalist ve Fasist kiiltlir ve egitim
finansman politikalari, arasindaki ince ama derin kapitalist benzerlikleri ortaya ¢ikararak, bir Marksist
elestirmenin yapisalci bir girisimde bulundugunu fark edebilirsiniz. Ya da edebi bir eserin gizlice
elestirdigi kapitalist degerleri hangi sekillerde pekistiriyor oldugunu ortaya koyarak, bir Marksist
elestirmenin yapigdziimsel bir girisimde oldugunu fark edebilirsiniz. Gergekten de, birgcok baska sey
arasinda, cogu Marksist elestirmen feminist, yapicéziimci, sosyal psikolog ve kiltlrel antropologdur.
Ancak her durumda, diger kavramlar ile 6rtisen ya da diger alanlardan 6diing alinan kavramlarin

Marksist hedeflerine hizmet ettigini géreceksiniz.

Tabii ki, yukarida tartisilan Marksist kavramlar bu alandaki yegane kavramlar degildir; bircok
baska kavram bulunmaktadir. Ve her alanda oldugu gibi, Marksist teorisyenler ve edebiyat
elestirmenleri arasinda da o6rnegin, proletarya arasinda sinif dayanismasinin roli, siyasi bilinci
manipile etmede medyanin roli, ideoloji ve psikoloji arasindaki iliski, Marksizm’in diger elestirel
teoriler ile uyumlulugu, ve diger bircok konuda biyik anlasmazliklar vardir. Ancak, bu bolimde
verilen kavramlar, Marksist teorisyenler ve edebiyat elestirmenleri tarafindan ortaya atilan konulari
okumak ve anlamak icin bilmeniz gereken ana fikirler olarak kabul edilebilir. Bu kavramlari edebi

yorum boyutuna uzatmadan 6nce, Marksizm’in edebiyata genel bakisina bir gbz atalim.

Marksizm’e gore, edebiyat, pasif sekilde anlasilabilecek bir nesne olarak bir tiir zamansiz,
estetik boyutta bulunmamaktadir. Aksine, tiim kiiltlirel tezahdrlerini gibi, yazar buna niyetli olsun ya
da olmasin, yazilmis oldugu yerin ve zamanin, sosyo-ekonomik ve dolayisiyla ideolojik kosullarinin bir
Urtinidir. insan, kendi sosyo-ekonomik ve ideolojik cevresinin Uriini oldugu igin, yazarlarin

ideolojileri bir sekilde barindiran eserler Urettikleri varsaylimaktadir.

Edebiyatin gercek materyal/tarihsel kosullari yansittigi ve daha fazlasi haline geldigi gercegi
aslinda Marksist elestirmenlerin ilgisini ¢ceken en az iki olasilik yaratir: (1) edebi eser icerdigi
ideolojileri okuyucuda pekistirme egiliminde olabilir, veya (2) okuyucuyu temsil ettigi ideolojileri

elestirmeye davet edebilir. Bircok metin her ikisini de yapar. Ve sadece edebi bir eserin icerigi -
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"eylemi" ya da temasi- degil, cogu Marksist’in iddia edecegi gibi, yapisi da, veya 6ncelikle yapisi bu
ideolojiyi tasimaktadir. Realizm, natiralizm, sirrealizm, sembolizm, romantizm, modernizm,
postmodernizm, trajedi, komedi, hiciv, ic monolog®™, biling akimi ve diger tiirler ve edebi araglar

11n

eserin yapisinin olusturuldugu yontemlerdir. Eger icerik edebiyatin "ne oldugu™" ise, o zaman yapisi

"nasil oldugudur®."

Realizm bize eserlerin karakterlerini ve konusunu, gozimizin oninde olan gercek bir
sahneye 6rnegin bir pencereden bakiyormusuz gibi gosterir. Bizim dikkatimiz sayfadaki kelimelerin
dogasina degil, bu sozciiklerin ifade ettigi eylemlere cekilir. Gercekten de siklikla, okumakta
oldugumuz kelimeleri ve anlatimi, hikayenin icinde "kayboldugumuz" icin unuturuz. Dili ve yapisini,
formunu, fark etmeyisimizin kismi nedeni temsil edilen eylemin, kendi yasamlarimizdaki ilgi
kurdugumuz olaylar gibi, tutarli bir dizide siralanmis olmasidir, ve karakterlerin bu tasviri gercekte
karsilasabilecegimiz insanlar gibi oldukga inandiricidir. Bu ylzden hikayenin icine “cekiliriz.” Buna
karsilik, post-modern edebiyat (ve her tirli gercekiistli, deneysel edebiyatin) blylk bir bolima,
kavrayisimiza meydan okuyan ve bizi hikayeden ve karakterlerinden uzaklastirmaya veya sogutmaya

hizmet eden parcalara ayrilmis, gercekisti bir tarzda yazilmistir.

Bazi Marksistler icin, tiim sosyo-ekonomik esitsizlikler ve ideolojik celiskilerle agik¢a ve dogru
bir sekilde, gercek diinyayl temsil ettigi icin realizm Marksist amaclar icin en iyi yapidir ve
materyal/tarihsel gerceklik hakkinda rahatsiz edici gergekleri gérmek icin okuyucular tesvik eder
¢linkli yazarin niyetinde olsun ya da olmasin, gercek diinyayl acik¢a yansitabilmek icin sosyo-
ekonomik esitsizlikleri ve ideolojik celiskileri temsil etmek zorundadirlar. Marksist gercekei kurgu
hayranlari, okuyucularin biyik cogunlugu icin erisiiemez olmasindan dolayl ve bireyin toplum
iliskisinden ziyade, bireysel bir zihnin ic isleyisi ile asiri derecede ilgili oldugu icin gergekiistl, deneysel
kurgulari genellikle reddetmeye meyilli olmustur. Yine de, deneyimin parcalara bolinmesini temsili
ve okuyucunun sik sik yasadigi yabancilasma, pargalara ayrilmis bir diinyanin ve bugiiniin diinyasinda
kapitalizm tarafindan Uretilen yabancilasmis insanin bir elestirisi oldugu icin, bircok Marksist

gercekisti, deneysel kurguya deger vermektedir.

Eserin yapisinin, icerik anlayisimizi (veya formun ne tir bir turli icerik oldugu) nasil
etkiledigini gormek icin, Saticinin Olimii eserine kisaca bir daha goz atalim. Gérdugiimiiz gibi, oyunun
bizi Willy’nin isverenin elinde ugradigi kapitalist somirliyl kinamaya davet ettigi glicli bir Marksist
bileseni vardir ve bu bize kapitalist degerlere kendini kaptiran kiicik adam pahasina buylik

sermayenin c¢ikarlarinin 6zendirildigi kapitalist ideolojinin icsel celiskilerini gosterir. Ancak, bircok
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Marksist icin, bu anti-kapitalist tema oyunun bir trajedi seklinde yazilmis oldugu gercegini ciddi
bicimde zayiflatmistir. Bu trajedinin bireyin kisisel yaradilisindaki bazi karakter kusurlari-genellikle
asirl gurur veya kibir-nedeniyle bir insanin mahvedilmesini tasvir ettigini hatirlayacaksiniz. Saticinin
Olim{’niin trajik yapisi bdylece bizi 6ncelikle bu kusurlari Giretmesine yardimci olan toplum yerine bir
birey olarak Willy’nin karakter kusurlarina odaklanmaya tesvik eder ve boylece oyundaki bitin

aksiyonun sorumlusu olan kapitalist ideolojinin olumsuz etkisini gbz ardi etmemize yol acti.

Marksistler ne tir eserlerin sosyal farkindalik ve pozitif siyasi degisimi 6zendirmeye faydali
oldugu hakkinda uzun zamandir anlasmazlikta olsalar da, birgoklari buglin kapitalist, emperyalist ya
da baska bir sinifsal degerleri glglendiren eserlerin bile baskici ideolojik giindemleri ile bizlere bu
ideolojilerin nasil bizlerin aklini ¢elmeye yada bastirmaya calistigini géstermede faydali oldugu
konusunda ayni goristedirler. Mary Shelley'nin Frankenstein (1818) eseri, Ornegin, Alphonse
Frankenstein, Elizabeth Lavenza, ve De Laceys gibi list siniftan insanlarin sosyal 6lgekte kendilerinin
altinda kalanlardan ahlaki ve entelektiiel yonden ustiin oldugunu tasvir edecek olglide sinifc
degerleri 6ne c¢ikardigl soylenebilir. Diger taraftan sosyal merdivenin altindaki karakterler, ¢ogu
zaman kaba, duyarsiz ve kolayca ofkelenen kisiler olarak tasvir edilir. Buna karsilik, Toni Morrison’in
En Mavi Gbz (1970) eserinde, 1940'li yillarin baslarinda Amerikan kapitalizmi tarafindan dayatilan
sinifsal sistem altinda ugranan haksizliklari gostererek sinif¢i degerlerin temelini ¢liritmektedir. Buna
ek olarak, politik olarak organize olmak ve kendilerine diisen adil pay icin toplu bir sekilde savasmak
yerine, hayatlarinin en aci gergeklerini gormezden gelmelerini saglayan din ve gerceklerden kagan
filmlerin yoksullara ne sekilde zarar verdigini ortaya koymasi bakimindan bu romanin Marksist bir

gindemi oldugu soylenebilir.

Marksist elestirmenlerin edebi eserlere y6nelttigi bazi sorular
Asagidaki sorular edebiyata Marksist yaklasimlari 6zetlemek igin sunulmustur.

1- Eser (bilerek ya da bilmeyerek) kapitalist, emperyalist ya da sinif¢i degerleri
Ozendiriyor mu? Eger Oyleyse, eserin kapitalist, emperyalist ya da sinif¢i bir glindemi oldugu
soylenebilir, ve eserin bu 6zelligini ortaya cikarip ayiplamak elestirmenin gorevidir.

2- Eser ne sekilde kapitalist, emperyalist ya da sinif¢i yaklasimlara elestiri
getiriyor? Yani, eser ne sekilde bizleri (baskici ideolojiler de dahil) saldirgan sosyoekonomik
glcleri ortaya cikarip kinamaktadir? Eger bir eser bizi saldirgan sosyoekonomik giicleri

elestirmeye davet ediyorsa, o zaman Marksist bir glindemi oldugu séylenebilir.
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3- Eser bir yonden Marksist bir glindemi varken baska bir yonden (muhtemelen
bilmeyerek) kapitalist, emperyalist ya da sinif¢i bir gindeme sahip mi? Diger bir deyisle, eser
ideolojik olarak celiskili mi?

4- Eser, icinde yazildig1 ve/veya gectigi zamanin sosyo-ekonomik sartlarini
(isteyerek ya da istemeyerek) yansitiyor mu ve bu sartlar sinif catismasinin tarihi hakkinda
neler ortaya cikariyor?

5- Eser ne yonde organize dine elestiri olarak goriilebilir? Yani, din metinde bir
karakteri ya da karakterleri sosyo-ekonomik baskiyi fark etmek ve ona karsi koymaktan

alikoymasi bakimindan nasil islev gérmektedir?

S6z konusu edebi esere gore, biz bu sorularin birini veya herhangi bir kombinasyonunu
sorabiliriz. Ya da kendimiz burada listelenmeyen daha faydali bir soru olusturabiliriz. Bunlar bize
verimli Marksist sekillerde edebi eserler hakkinda disilince tretmek i¢in sadece bazi baslangig
noktalaridir. Unutmayin, tim Marksist elestirmenler ayni Marksist kavramlara odaklansalar bile
ayni eseri ayni sekilde yorumlamayacaktir. Her zaman oldugu gibi, uzman uygulayicilar bile farkli
fikirlerde olabilir. Amacimiz, edebi eserleri okuma seklimizi zenginlestirmek icin Marksist teoriyi
kullanmak, Marksist teori olmadan derinden ya da agik¢a goremedigimiz bazi fikirleri gormemize
yardimci olmak ve eger Marksist teoriyi olmasi gerektigi gibi kullanirsak: ideolojinin bizim hangi

sekillerde baskici sosyo-politik glindemlere katki sagladigimizi gormemize yardimci olmaktir.
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