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Abstract

The aim of this study is to examine and present the beliefs which about concept of history of through metaphor
analysis to history teacher candidates who in the history pedagogy programme of students in Trabzon University
at Fatih Education Faculty. The survey method was used in the study and the data were obtained through the
metaphor survey. Via metaphors, the two things that are not alike by acting on the common characteristics,
similar features tried to create with analogy. This research is based on a qualitative approach and the study was
carried out with the students attending the history pedagogy program of Fatih Faculty of Education. A total of 74
teachers, 37 girls and 37 boys, participated in the survey. Since the entire universe intended to be reached, the
study doesn’t require a sample. The data were obtained through open-ended questionnaires. Prior to the study,
participants who history teacher candidates were informed about what the metaphor and how the metaphor is
produced is by giving examples from different fields. The questionnaire form is distributed to each of the teacher
candidates and filling gaps produce metaphors coherent the expression which history is like ......... ". Because
.......... In the research the concept of “because” was by given participants want to present a reason for their
generate metaphors about the concept of history. These data were evaluated according to the content analysis
which is a qualitative data analysis approach. In this framework, metaphors were first read and then coded
process was done. Then, conceptual categories were constitute from the obtained codes. In the light of the data
obtained. In the light of the data obtained, produced 201 valid metaphors related to the concept of history by
history teacher candidates. 8 main categories are produced from these metaphors. These are: “history which
illuminates the future and guide”, “history as unknown’’, “history as illuminating past”, “accumulated, increasing
history”, “history as transmitter proud”, “history as records everything”, “history as researchers” and
“subjective history”. In the light of the data obtained it can be seen that participated in the study who history
teacher candidates doesn’t produce enough metaphor in spite of extract a four year history education. Whereas,
it is seen that the history teacher candidates were mostly able to produce metaphors especially related to the
future enlightenment of history and the extent of taking lessons from history. In contrast, it is understood that
teacher candidates don’t produce metaphors in relation to historical thinking skills, time, chronology, cause-
result, empathy and critical thinking. In addition to this, it is also the result of this research that the candidates
are unable to produce metaphors in relation to the scientific research aspects of history and the scientific
research skills. In other words, it is seen that the history teacher candidates who participated in the research
have looked at history from a traditional perspective.
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Oz

Bu calismanin amaci, Trabzon Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi Tarih Pedagoji Programi’nda 6grenim
gormekte olan tarih 6gretmen adaylarinin tarih kavramina iliskin inanglarini metafor analizi yoluyla inceleyip
ortaya koymaktir. Arastirmada survey yontemi kullanilmis olup veriler metafor anketi yoluyla elde
edilmistir. Metaforlar yoluyla, birbirine benzemeyen iki seyin ortak 6zelliklerinden hareket ederek, benzer
ozellikleri benzetmeyle ortaya cikarilmaya c¢alisiimistir. Bu arastirma nitel bir anlayisla ylriatalmustar.
Calisma Trabzon Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi Tarih Pedagoji Programi’na devam eden 6grencilerle
gerceklestirilmistir. Arastirmada kullanilan ankete 37 kiz ve 37 erkek olmak (izere toplam 74 6gretmen adayi
katilmistir. Calismada veriler agik- uglu bir metafor anketi yoluyla elde edilmistir. Ogretmen adaylarina
¢alisma 6ncesinde metaforun ne oldugu ve nasil benzetme yapildigiyla ilgili farkli alanlardan 6rnekler
verilmis ve bdylece kavramin ne oldugu ve nasil tretildigiyle ilgili bilgilendirilmeleri saglanmistir. Ogretmen
adaylarindan her birine anket formu dagitilmis ve “Tarih .... gibidir. Clnki ....” ifadesindeki bosluklari
doldurarak metafor tGretmeleri istenmistir. Arastirmada “clink{i” kavramina da yer verilerek, katilimcilarin
tarih kavramina iliskin Grettikleri metaforlar igin bir gerekge sunmalari istenmistir. Elde edilen bu veriler,
nitel veri ¢6ziimleme yaklasimi olan igerik analizine gore degerlendirilmistir. Bu ¢ercevede 6ncelikle
metaforlar okunmus ve ardindan kodlama islemi yapilmistir. Daha sonra elde edilen kodlardan kavramsal
kategoriler olusturulmustur. Elde edilen verilerin 1s18inda tarih 6gretmen adaylari tarafindan tarih
kavramina iliskin 201 gecerli metafor Uretildigi gériilmektedir. Uretilen bu metaforlardan 8 ana kategori
Uretilmistir. Bunlar: “gelecegi aydinlatan ve rehber olan tarih”, “bilinmez olarak tarih”, “ge¢misi aydinlatan
olarak tarih”, “biriken ¢ogalan tarih”, “gurur verici olarak tarih”, “her seyi kaydeden tarih”, “arastirmaci
olarak tarih”, ve “6znel tarih”tir. Elde edilen verilerin 15181 altinda, ¢alismaya katilan tarih 6gretmen
adaylarinin dort yillik bir tarih egitimi almalarina karsin yeterli diizeyde metafor Gretemedikleri gorilirken,
o0gretmen adaylarinin agirlikh olarak 6zellikle tarihin gelecegi aydinlatmasi ve tarihten ders alinmasi
boyutuyla ilgili metafor Urettikleri goriilmektedir. Buna karsin, 6gretmen adaylarinin tarihsel distinme
becerileri, zaman, kronoloji, neden-sonug, empati ve elestirel diisinmeyle ilgili olarak metafor
Uretmedikleri anlasiimaktadir. Bunun disinda tarihin bilimsel arastirma yoni ve 06grencilere
kazandirabilecegi bilimsel arastirma becerileriyle ilgili olarak da adaylarin metafor ortaya koyamadiklari bu
arastirmada ortaya konan diger bir sonugtur. Baska bir deyisle arastirmaya katilan tarih 6gretmen
adaylarinin tarihe geleneksel bakis agisiyla baktiklari gorilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tarih egitimi, Tarih, Metafor, Tarih 6gretmen aday:.

Girisg

Sosyal bilimlerin temel disiplinlerinden bir tanesi olan tarih, insanhgin gegmisten bugiine kadar yasadiklarini
kanitlara dayali olarak arastirip yorumlamaya calisan bir bilim alanidir (Demircioglu, 2014). Tarih; bir milleti
gecmisindeki gelenek ve géreneklerinden, sosyal, siyasi ve ekonomik durumlarindan, kisacasi geldigi yerden
haberdar eder. Bunun yaninda bu disiplin; egitim kurumlarinda okutulan, geg¢misin tecriibesiyle gelecege
1sik tutan, insanlara yol gosterirken ayni zamanda ona geldigi yeri hatirlatan ve milli bilinci kazandiran bir
ders olarak egitim kurumlarinda okutulmaktadir.

Gilnimuzde lise diizeyinde tarih 6gretiminden sorumlu olan tarih 6gretmenleri edebiyat ve egitim
fakilteleri mezunlarindan segilmektedir. Edebiyat fakiltesi mezunlarinin tarih 6gretmenligine hak
kazanabilmeleri igin pedagoji egitimi almalari gerekmektedir. Ogretmen yetistirme siirecinde &nemli bir yol
olan pedagojik formasyon kavraminin anlami, “kisilere alan bilgilerinin nasil Ogretilecegi egitiminin
verilmesi” seklinde tanimlanmaktadir (Yildirim ve Vural, 2014). Ulkemizde 2010-2011 egitim &gretim
yilindan itibaren fen edebiyat fakiltesi mezunlarina pedagojik formasyon alarak 6gretmen olabilme hakki
tekrar taninmistir (Ozoglu, 2010).
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Ogretmen egitimi siirecinde niteligi etkileyen faktérlerden bir tanesi, 6gretmen adaylarinin, 6gretmen
egitimi programlarina baslamadan once beraberlerinde getirdikleri inanglar, tutumlar, beklentiler ve
algilardir (Culha Ozbas ve Aktekin, 2013). Bunlarin yaninda 6gretmen adaylarinin aldiklar egitim asamasinda
o6gretmenlik ve uzmani olacaklari alanla ilgili gelistirdikleri inan¢ ve tutumlar, adaylarin 6gretmenlik
performansini dogrudan etkilemektedir.

Ogretmen adaylarinin inang ve tutumlar farkli arastirma tirleriyle incelenebilmektedir. Bunlardan biri
metaforlar yoluyla yapilan ¢alismalardir. Metafor, Grek¢e metapherein (aktarmak) kelimesinden tireyen
meta (Ote, arasinda) ve pherein (tasimak, nakletmek, ytklemek) sézclklerinin birlesmesiyle meydana
gelmistir. Anlami ise, bir yerden baska bir yere, 6teye tasimak ve gétiirmek demektir (Akkaya ve Ozdemir,
2013). “Metaforlar (benzetmeler, egretilemeler, istiareler, mecazlar) olaylarin olusumu ve isleyisi hakkinda
disincelerimizi yapilandiran, yonlendiren ve kontrol eden en gii¢lii zihinsel araglardan biridir. Metaforlar,
bireylerin kisisel tecriibelerine anlam vermeleri bakimindan, ayni zamanda, ‘tecriibelerin dili’ olarak da
tanimlanmaktadir” (Miller, 1987 aktaran Saban, 2004).

Metafor, diisiincelerimizi ifade edebilme yollarindan biridir. Metaforun en 6nemli 6zelligi ise benzetme
yolunu kullanarak, soyuttan somuta bilgileri transfer edebilmesidir. Boylece bireyler agiklayamadiklari
durumlarn metaforlar araciligi ile basite indirgeyerek agiklama yoluna giderler (Akkaya ve Ozdemir, 2013).
Metaforlar zihnimizde var olani ortaya koydugu gibi, onlarin sekillenmesine de yon verirler. Bdylece
bireylerin ginliik hayatlarinda kullandiklari bazi benzetme unsurlarini ve agiklayamadiklari durumlari
aciklamalariyla birlikte zihinlerindeki durumun ortaya ¢ikarilmasinda 6nemli rol oynarlar (Gémleksiz, Kan ve
Oner, 2012). Metafor, kisinin kendi gevresini anlamlandirmasinda etkili bir teknik (Arslan ve Bayrakgi, 2006)
olarak bireyin ¢evresini ve hayati aciklamaya c¢alistigi aractir (Cerit, 2008). Metaforlar, bireyin yiksek
dizeyde soyut, karmasik veya kuramsal bir olguyu anlamasinda ve acgiklamasinda etkin olarak
kullanabilecegi gli¢lu bir zihinsel aragtir (Saban, Kogbeker ve Saban, 2006).

Ayrica metaforlar; karsilasilan ve bilinemeyen bir sey, bir nesne, bir olay, bir durum ya da bir duygu
karsisinda, beynimizin bilinemezligi ifade etme gliclinden yararlanarak o seyi, iyi bilinen baska seylerin
ozelliklerinden yola ¢ikarak benzetme ve betimleyebilme gliclinliin olusturdugu ifadelerdir. Bu ifadeler sozl,
yazili, gorsel ve hatta davranissal olabilirler. Uretilen metaforlar bireyin zihninde o seyin bilgisini
anlayabilme, insa edebilme, kategorize edebilme gibi slregleri icerdiginden anlamli 6grenmelere biiyik
katki saglarlar. Birey bunlari yaparken olusturdugu metaforlara kisisel, ailesel, cevresel ve kiiltiirel dokularini
da isler. Tum bu anlamlar dusinildiginde; metafor, yapilandirmaci egitim felsefesine de hizmet
etmektedir denilebilir. Bunun yaninda 6grencilerin kendi metaforlarini Gretmeleri, 6grenme siireglerindeki
gelismeleri anlamalarina ve bilis Gstl becerilerini gelistirmelerine yardimci olur (Oguz, 2005).

insanlarin belirli bir kavram hakkindaki algilari, o kavrama ne anlam yiiklendigini gdstermesi agisindan
onemlidir. Bu g¢ergevede egitim kurumlarinda 6grencilerin belirli alanlardaki kavramlara ne anlamlar
yiklediklerinin metaforlar (mecaz) yoluyla arastiriimasi ve ortaya ¢ikariimasinda fayda vardir. Ulkemizde
metaforlar yoluyla algi ve inanclarin tespitine yonelik olarak sosyal bilimlerin degisik disiplinlerinde 6zellikle
1980’lerden glinimiize farkli ¢calismalar yapilmasina karsin, tarih kavramiyla ilgili sinirl sayida ¢alismaya
rastlanilmistir (Kilig, 2010; Yalginkaya, 2010; Er Tuna ve Mazman Budak 2013; Yalginkaya, 2013; Mutluer,
2014; Candan ve Oztas, 2017).

Tarih kavrami ile dogrudan iliskili calismalara bakildiginda ilk olarak karsimiza Kilig’in (2010) galismasi
¢itkmaktadir. Kilig, bu ¢alismada ilkdgretim besinci sinif 6grencilerinin sosyal bilgiler dersinde tarih konulari
Uzerinde olusturduklari metaforlari séylem analiz teknigi ile incelemis ve sonugta; “aydinlatma, bilgi, deger,
icerik, kesinlik, kultir, simge, sureklilik, tarihi olaylar ve zaman” olmak lizere tarihle ilgili 10 farkli alt kategori
olusturmustur. Ayrica bu ¢alismada kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden daha fazla metafor trettikleri tespit
edilmistir. Bir diger arastirmada Yalginkaya (2010°dan aktaran: Mutluer, 2014), ilkogretim 8. sinif
ogrencilerinin tarih kavramina iliskin Urettikleri metaforlardan, tarihin tecriibeler yigini oldugu sonucuna
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ulagsmistir. Yine Yalginkaya’'nin (2013) bir diger ¢alismasi, sinif 6gretmeni adaylarinin tarih kavramina iliskin
Urettikleri metaforlar inceledigi arastirmasidir. Arastirma sonucunda elde edilen verilere dayali olarak
tarihle ilgili olusturulan 7 kategori su sekildedir: “degisim ve sireklilik 6zelligi olan tarih”, “bilgilendiren ve
gecmisten ders almayi saglayan tarih”, “ge¢misi oldugu gibi yansitan/yansitmak zorunda olan tarih”,
“karmasik ve 6grenilmesi glic olan tarih”, “gizemli yonleri olan tarih”, “tekerrir eden tarih” ve “ilgi cekici/
sevilen tarih”.

Er Tuna ve Mazman Budak’in (2013), sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin tarih kavramina iliskin trettikleri
metaforlarin incelendigi ¢alisma sonucunda ortaya ¢ikan metaforlardan olusturulan kategoriler su
sekildedir: “gelecegi aydinlatan ve rehber olan tarih”, “her seyi kapsayan tarih”, “degisen ve sirekli olan
tarih”, “her seyi kaydeden tarih”, “gercekligi yansitan tarih”, “arastirmaci tarih”, “nedensel olan tarih”, “basi
ve sonu olmayan engin tarih”, “biriken ve ¢ogalan tarih”, “6znel tarih” ve “tekrari olmayan tarih”. Benzer
bir calismada Kege (2014), sosyal bilgiler ve tarih 6gretmen adaylarinin tarih derslerinde kullanilan
kavramlara yonelik algilarinin nasil oldugunu ve bu algilarini hangi metaforlari kullanarak agikladiklarini
incelerken aday o6gretmenlere hazir kavramlar sunarak metaforlar Gretmelerini istemistir. Calisma
sonucunda; 6gretmen adaylarinin “demokrasi” ve “baris” kavramlarinin gerektirdigi toplumsal yasamin
Utopik bir hayal olduguna ve bdyle bir ortamin miimkiin olmadigina inandiklarini; savas kavraminin salgin
bir hastalik gibi oldugunu ve insanligin kaybettigini vurguladiklarini; devlet kavramini ise gerektiginde
cezalandiran, gerektiginde seven bir baba gibi gordiiklerini ve tarih 6gretmen adaylarinin daha yaratici
olduklarini tespit etmistir.

Edebiyat 6grencileriyle calisma yiriten Mutluer (2014) ise, 6grencilerin tarih kavramina iliskin Grettikleri
metaforlari incelemis ve sonugta tarih kavramina yonelik 9 ana kategori ortaya ¢ikarmistir. Bu kategoriler
sunlardir: “gegcmisin bilgisi olarak tarih”, “gelecege dogru bizi yonlendiren arag olarak tarih”, “tecriibeler
yigini olarak tarih”, “zamanla artan bilgi birikimi olarak tarih”, “kayit araci olarak tarih”, “insanin yasami
olarak tarih”, “merak olarak tarih”, “tekrarlar yigini olarak tarih” ve “insanin kimligine ulasmasi olarak tarih”.
Bir diger calisma ise Candan ve Oztas’in (2017) ¢alismasidir. Bu arastirmada ortadgretim dgrencilerinin tarih
kavramina iliskin Grettikleri metaforlari ortaya konulmustur. Calismanin sonucuna gore ortaya gikan
kategoriler su sekildedir: “cesitlilik ifadesi olarak tarih”, “zaman gostergesi olarak tarih”, “yol gosterici olarak
tarih”, “bilgiye ulasmayi saglayici olarak tarih”, “soyut kavram olarak tarih”, “farkindalik yaratan duygulari
ifade etmede tarih”, “yansitici olarak tarih”, “bag kurucu olarak tarih” ve “yasam alani ve kaynagi olarak
tarih”.

Tarih kavramiyla ilgili yukaridaki calismalara ilaveten sosyal bilimlerin farkli disiplinlerinde 6grenci
goruslerini metaforlar yoluyla ortaya ¢ikarmayi hedefleyen g¢alismalar da bulunmaktadir (Saban, 2004; Culha
Ozbas ve Aktekin, 2013; Kilcan, 2013; Cepni, 2013 ve Kilcan ve Cepni, 2015). Bu ¢alismalardan Culha Ozbas
ve Aktekin (2013) tarih 6gretmen adaylarinin tarih 6gretmenligine yonelik inanglari incelenmistir. Saban
(2004) ise yurattuga cahsmasinda sinif 6gretmen adaylarinin 6gretmen kavramina ylkledigi anlamlari
arastirirken, diger calismasinda ilkogretim I. kademe 6gretmen ve 6grencilerinin bilgi kavramina iliskin sahip
olduklan zihinsel imgeleri degerlendirmistir. Metaforun veri toplama araci olarak kullanildigi bir diger bir
arastirma Cepni’nin (3013) doktora tezidir. Arastirmaci tezinde metaforlar yoluyla Sosyal Bilgiler Ogretim
Programi’nda yer alan cografi kavramlara iliskin 6grenci algilarini degerlendirmistir. Diger bir doktora
tezinde ise Kilcan (2013) metaforlari da kullanarak Sosyal Bilgiler Ogretimi Programi’nda yer alan degerlere
iliskin 6grenci algilarini tespit etmistir. Arastirmacinin 8. Sinif 6grencileriyle ylrittugi diger bir calismasinda
6. ve 7. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Programlarinda yer alan gevre kirliligi kavramina yénelik gorisleri
metaforlar yoluyla ortaya koymaya galismistir (Kilcan ve Cepni, 2015).

Yukarida gorildigi tzere sosyal bilimler egitimi alaninin farkh disiplinlerinde inang ve tutumlarin metafor
analizi yoluyla incelenmesi (izerine ¢esitli calismalara rastlanilsa da tarih pedagoji programi 6grencileriyle
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tarih kavrami (izerine yapilmis olan bir metafor ¢alismasina rastlanilmamistir. Bu ¢alismaile literatiirdeki bu
boslugun doldurulmasi amaglanmustir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, tarih pedagoji programi 6grencilerinin, tarih kavramina iliskin inanglarinin metafor
yoluyla ortaya koymaktir. Bu genel amag gergevesinde asagidaki sorulara cevaplar aranmistir:

. Tarih pedagoji programi 6grencilerinin tarih kavramina iliskin sahip olduklari metaforlar nelerdir?

. Tarih pedagoji programi 6grencilerinin tarihle ilgili Grettikleri metaforlar ortak ozellikleri
bakimindan hangi kavramsal kategoriler altinda toplanmaktadir?

° Tarih pedagoji programi 6grencilerinin tarihle ilgili Grettikleri metaforlar 6gretmen adaylarinin tarih
kavrami anlayisiyla ilgili neler séylemektedir?

Yontem

Tarih 6gretmen adaylarinin tarih kavramiyla ilgili metaforik inanglarini metafor analizi yoluyla belirlemeyi
amaglayan bu c¢alisma nitel bir calismadir. Nitel arastirma, gdzlem ve miilakat gibi nitel veri toplama
araglarinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortaminda gergekgi ve bitlincil bir bicimde ortaya
konmasina yonelik nitel bir slirecin izlendigi bir arastirma siirecidir (Yildinm ve Simsek, 2016). Ayrica olgu
ve olaylari kendi ortamlari icinde anlamaya galisan bir yaklasimdir.

Nitel arastirmalarda veri toplama yaklasimlarindan bir digeri metaforlardir. Dilimizde daha ¢ok mecaz
olarak kullanilan metafolar hayatin her alaninda yer alirlar. En karmasik dislinceler, anlamlar, agiklamalar
ve iliskilendirmeler mecazlar yoluyla agiklanabilirler. Farkli entelektiiel ve bilissel dizeydeki insanlar
birbirlerini anlayabilir hale gelirler. Karmasik degiskenlerin dnemli ozelliklerinin basit bir formatta
tanimlamakta oldukga etkilidirler. Mecazlarin betimselliklerini ve gorselliklerini gliclendirmek igin “nigin” ve
“neden” sorularina mutlaka yer verilmelidir (Yildinm ve Simsek, 2016). Bu g¢alismada veriler nitel yolla
olusturulmus bir metafor anketi araghgiyla elde edilmistir. Anket araciligiyla ¢alismaya katilan 6gretmen
adaylarindan tarihle ilgili metaforlar olusturmalari istenmistir.

Katilimcilar

Arastirmaya Trabzon Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi’nde3 2017-2018 egitim dgretim yilinda dgrenim
gormekte olan tarih pedagoji programinda okuyan 37 kiz ve 37 erkek olmak (izere toplam 74 6grenci
katilmustir.

Veri Toplama Araci

Arastirmanin veri toplama araci agik uglu sorulardan olusan bir metafor anketidir. Anket icin metaforlar
yoluyla goriis tespiti yapilmis bazi anket 6rnekleri incelenmis ve bu ¢alismalarda kullanilan anket formuna
benzer bir anket formu gelistirilmistir (Saban, 2004; Culha Ozbas ve Aktekin, 2013 ve Mutluer, 2014). Bu
sireci takiben anketle ilgili pilot ¢alisma sireci baslatiimistir. Pilot ¢alismanin ilki 2 alan uzmaniyla
gerceklestirilmis ve alan uzmanlarinin gorisleri 1siginda veri toplama aracinda kiguk diizeltmeler
yapilmistir. Daha sonra bu anket formu 10 tane tarih pedagoji programi 6grencisine uygulanmistir. Anket
uygulanmadan oOnce 6gretmen adaylarina metafor ve metafor Uretimiyle ilgili 6rnekler sunularak
bilgilendirme yapilmistir. Aday 6gretmenlere anketler dagitilarak formu doldurma asamasinda yasadiklari
problemler ve anketle ilgili gériislerini belirtmeleri istenmistir. Ogretmen adaylarindan gelen déniisler
dogrultusunda anket formunda kiglik diizeltmeler yapilmistir.

3 Arastirmanin yiriitiildiigi tarihte Fatih Egitim Fakiiltesi Karadeniz Teknik Universitesine bagliydi.
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Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Verileri toplama asamasinda katilimcilara anket yonergesi aciklanarak metafor ve metaforlarin tretimiyle
ilgili bilgi verilmis ve ornekler sunulmustur. Bu sirecte arastirmacilar 6gretmen adaylarinin metafor
olusturmayla ilgili sorularini da cevaplandirmislardir. Ogretmen adaylarinin el yazisi ile doldurduklari anket
formlari, arastirmacilar tarafindan kodlanmis ve ardindan bu veriler bilgisayar ortaminda yazli hale
getirilmistir. Oncelikle anket formlarindaki metaforlar belirlenmis, listelenmis, bunlar kategorize edilerek
ana metaforlar tespit edilmis ve daha sonra da belirlenen bu ana metaforlar kendi aralarinda
gruplandinlmistir. Bu tarz bir analiz yolu daha 6nce yapilmis benzer ¢calismalarda da uygulanmistir (Candan
ve Oztas 2017; Culha Ozbas ve Aktekin, 2013; Er Tuna ve Mazman Budak, 2013, Mutluer, 2014; Yalginkaya,
2013).

Metaforlarin belirlenmesi, ayiklanmasi ve kodlanmasi:

Arastirmada oncelikle 74 tarih 6gretmen adayina ulasiimis fakat bunlardan 15’inin anket formunu
doldurmadiklari tespit edilmistir. Bu ylizden kodlama islemi 59 6gretmen adayinin anket formlari Gizerinde
gerceklestirilmistir. Arastirmaya katillan o6gretmen adaylarindan toplanan anket formlar dikkatlice
degerlendirilmis ve ilk olarak kodlama sirasinda 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri K (kiz) ve E (erkek) olarak
kodlanmistir. Ardindan 6gretmen adaylarinin Grettikleri tim metaforlardan gegici bir liste olusturulmustur.
Boylece elde edilen bu gegici listeden, belli bir metaforu siklikla dile getirip getirmediklerine bakilmistir.

Ornek metaforlarin derlenerek ana metaforlarin belirlenmesi:

Ogretmen adaylarinin gelistirdikleri metaforlar incelendiginde, toplamda 201 adet gecerli metafor
gelistirdikleri gorilmistiir. Bu metaforlardan benzer olanlar birlikte gruplandirilarak 8 ana kategori
olusturulmus ve bu kategorideki metaforlar ¢calismada sunulmustur.

Ana metaforlarin kendi aralarinda gruplandirilmasi:

Ogretmenler tarafindan tiretilen metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 8 farkli kavramsal kategori altinda
toplanmistir. Tarih 6gretmen adaylar “tarih” kavramina iliskin toplam 201 gecerli metafor Uretmistir.
Bunlardan erkek 6gretmen adaylari 76 gegerli metafor liretirken, kiz 6gretmen adaylari 125 gegerli metafor
gelistirmistir. Bu metaforlar incelendikten sonra gesitli alt kategorilere ayrilarak toplanmistir. Olusturulan
metaforlara ve metaforlarin agiklamalarina bakildiginda, tarihi ¢esitli agidan ortaya koyan 8 farkh kategori
ortaya cikariimistir. Gelistirilen bu metaforlar ve frekans dagilimlari, ayri ayri kategorilerde tablo haline
getirilerek en iyi yansitacak érneklere yer verilmistir.

Bulgular ve Yorum

Tarih kavramiyla ilgili olarak ¢alismaya katilan tarih 6gretmen adaylarinin verdikleri cevaplara gore 8 farkl
kategori olusturulmustur. Bu kategoriler: “gelecegi aydinlatan ve rehber olan tarih”, “bilinmez olarak tarih”,
“gecmisi aydinlatan olarak tarih”, “biriken ¢ogalan tarih” “gurur verici olarak tarih”, “her seyi kaydeden
tarih”, “arastirmaci olarak tarih”, ve “6znel tarih”tir.

Arastirma sonucunda erkek 6gretmen adaylarinin tarih kavramina yonelik trettikleri ve frekansi en yliksek
olan metaforlar; Gokylizti (4), okyanus (3), bahge (2), oksijen (2), dal (2), kiltir (2), tohum (2), resim (2),
rehber (2), Glnes (2), ilim (2), kazi (2), yolculuk (2), ayna (2) ve firtina (2) iken; kiz 6gretmen adaylarinin ise
Deniz (4), 6gretmen (4), oyun (4), Glnes (4), insan (4), agac (4), batakhk (3), i1sik (3), ¢ocuk (3), anne (3),
dedikodu (3), kopri (3), dede (3) ve miize (3)'dir. Bu cevaplar 6gretmen adaylarinin tarih kavramina ¢ok
farkl islevler ylklediklerini gostermektedir.

Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin ortaya koyduklari ilk kategori “Gelecegi aydinlatan ve rehber
olan tarih” kategorisidir. Tablo 1'de gorildiugi lizere, erkek 6gretmen adaylarinin “gelecegi aydinlatan ve
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rehber olan tarih” kategorisinde frekansi en yiksek olan cevaplari fener (2), rehber (2) ve Gunes (2)’tir. Kiz
O0gretmen adaylarinin frekansi en yiiksek olan cevaplari ise Glnes (4), 6gretmen (4), isik (3), kitap (2), anne

(2) ve hayat (2) seklindedir.

Tablo 1: Gelecegi aydinlatan ve rehber olan tarih metaforlarinin frekanslari:

Erkek Kiz
Metafor Frekans Metafor Frekans
Fener 2 Glnes 4
Rehber 2 Ogretmen 4
Gines 2 Isik 3
Yon vermek 1 Kitap 2
Kalp 1 Anne 2
Kader 1 Hayat 2
Kilavuz 1 Cografya 1
Mum 1 Navigasyon 1
Cografya 1 Bumerang 1
Biling 1 Okul 1
Kitap 1 Umut 1
Deniz 1 Lamba 1
Kahve 1 Beyin 1
Beyin 1 Mimar 1
Golge 1
Anahtar 1
Gelecek 1
Blyilikbaba 1
Toplam 17 Toplam 29
Erkek:

E2: ‘Tarih fener gibidir. Clink{i bizim gelecegimize isik tutarak bizi aydinlatir.”
E6: ‘Tarih rehber gibidir. Clinki bizlere ders vererek 6niimizii gormemizi saglar.’

E18: ‘Tarih rehber gibidir. Clinkii ne kadar bilgilenirsek o derecede gelecek hakkinda sz ve bilgi sahibi
oluruz.’

E7: ‘Tarih Gines gibidir. Clinkl gelecege 1sik tutarak ayakta durmamizi saglar.
E18: ‘Tarih Glines gibidir. Clinkii her tarafimizi aydinlatarak isik verir.’
E15: ‘Tarih kader gibidir. Clink(i gelecegimiz tarihe gore hayat bulur.’
E17: ‘Tarih yon vermek gibidir. Clink{ tarih gelecegi yon vererek hizaya sokar.’

E15: ‘Tarih deniz gibidir. Clinki denizin derinligi, genisligi, ferahligi, dinginligi nasil ufkumuzu agiyorsa tarih
bizim gelecek ufkumuzu acar.

Kiz:

K11: ‘Tarih Giines gibidir. Clnki yolumuzu aydinlatir.”

K1: ‘Tarih 6gretmen gibidir. Clink( hayati dogru, yanlis olarak her yonden bizlere gostererek 6gretir.’
K24: ‘Tarih 1s1k gibidir. Clnki bizleri aydinlatir.”

K19: ‘Tarih kitap gibidir. Clink( okudukga gelecege yonelik bilgilenirsin.’

K25: ‘Tarih anne gibidir. Clinki annemiz gibi bizim yanimizda olarak gelecege hazirlar.’

K21: ‘Tarih hayat gibidir. Clinkii yasam boyunca bize yol gésterir.’

K4: ‘Tarih bumerang gibidir. Clinki bir sekilde gegmisteki olaylardan hareketle bizi gelecege tasir.’
K11: ‘Tarih navigasyon gibidir. Clink( bize yol gosterir.’

338



K11: ‘Tarih mimar gibidir. Clinki gelecegimizi insa ederek bize rehberlik eder.’
K12: ‘Tarih okul gibidir. Clinkii insana her zaman dersler verir.’

K18: ‘Tarih anahtar gibidir. Clinki problemlerimizi ¢zmede yardimci olur.’

K21: ‘Tarih biyilikbaba gibidir. Clinkii her daim nasihat vererek gelecege yoneltir.’
K23: ‘Tarih golge gibidir. Clinki nereye gitsek bizimle gelerek bizi ileriye gotirir.’
K25: ‘Tarih umut gibidir. Clinkl gelecek vaat eder.’

Uretilen metaforlarin detayl sebepleri incelendiginde, dgrencilerin tarih kavrami algisini tarihin bizlere yol
gostericiligi ve ders verme ediniminden yola ¢ikarak gelecek boyutunda iliskilendirdikleri belirlenmistir.

Aday 6gretmenlerin lrettikleri diger bir kategori ise “bilinmez olarak tarih”tir. Tablo 2’den anlasildigi tGizere,
bu kategoriyle ilgili erkek 6gretmen adaylari gokyiizi (4), okyanus (3) ve firtinayi (2) 6n plana gikarirken, kiz

Ogrenciler ise Deniz (4), batakhk (3), havuz (2), karmasik (2), labirent (2) ve sonsuzlugu (2) 6n plana
¢cikarmaktadirlar.

Tablo 2: Bilinmez olarak tarih metaforlarinin frekanslari

Erkek Kiz
Metafor Frekans Metafor Frekans
Gokylzu 4 Deniz 4
Okyanus 3 Bataklik 3
Firtina 2 Havuz 2
Uzay 1 Karmasik 2
Deniz 1 Labirent 2
Bilinmez 1 Sonsuzluk 2
Hayal 1 Tablo 1
Ok 1 Kuyu 1
Yumurta 1 Matematik 1
Kagit 1 Diinya 1
Derin 1 Labirent 1
Okyanus 1
Toplam 17 Toplam 21
Erkek:

E1: ‘Tarih gokylzi gibidir. Clinkl tamamen insanin sonsuz ve bilinmez yansimasidir.’

E16: ‘Tarih okyanus gibidir. Clinkl nereye gidileceginin tam olarak bilinmesi imkansizdir.’

E18: ‘Tarih okyanus gibidir. Clinkl derinliklere indikge iginde kaybolursun.’

E17: ‘Tarih firtina gibidir. Clinkl ne getirecegi hicbir zaman bilinemez.’

E2: ‘Tarih uzay gibidir. Clink ulasilabilecek noktalar ¢ok azdir ve nereye ulasacagi muammadir.’
E15: ‘Tarih deniz gibidir. Clinkd denizin icinde olan ve yasanan her seyi bilmek mimkin degildir.’
E10: ‘Tarih hayal gibidir. Clinki hicbir zaman tam ve dogru gerceklere ulasamayiz ve bilemeyiz.’
E7: ‘Tarih bilinmezlik gibidir. Clinki tarihin bilinmeyen ¢ok seyi vardir.’

Kiz:

K23: ‘Tarih deniz gibidir. Clinkii denizde var olan canli, cansiz varliklarin hepsini bilmek ¢ok zordur.’
K9: ‘Tarih bataklik gibidir. Clinkii icinde ne oldugunu da nereye kadar batacagini da bilemezsin’
K3: ‘Tarih karmasiklk gibidir. Clinkii nereden ne ¢ikacag belli degildir.’

K17: ‘Tarih labirent gibidir. Clinkii pek cok boyutu vardir ve hepsi bilinemez.’

K2: ‘Tarih labirent gibidir. Clinkii nerden gidersen git karsina baska yollar ¢ikar ve sonuca ulastigini
bilemezsin’
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K13: ‘Tarih sonsuzluk gibidir. Clinki basi ve sonu yoktur.’

K29: ‘Tarih okyanus gibidir. Clinki icine girince kaybolursun.’

K24: ‘Tarih kuyu gibidir. Clink{i ucu bucag dibi yoktur.’

K14: ‘Tarih Dilinya gibidir. Clink{i neresinde ne var tam olarak ¢6zimlenmesi imkansizdir.’

Uretilen bu metaforlarin gerekgeleri dikkate alindiginda, adaylarin tarih kavrami algisini bilinmezlik, derinlik
ve siniri olmayan bir tarih algisi ile iliskilendirdikleri sdylenebilir.

Tarih kavramiyla ilgili olarak arastirmada ortaya konan diger bir kategori ise “ge¢misi aydinlatan olarak
tarih”tir. Bu kategori cercevesinde Tablo 3’ten anlasilacagi lizere erkek 6gretmen adaylari kazi (2), ayna (2)
ve yolculuga (2) daha fazla 6nem verirken, kiz 6gretmen adaylari ise kdpri (3), dede (3), mize (3), saat (2),
besin (2) ve hazineye (2) 6nem vermektedirler.

Tablo 3: Ge¢misi aydinlatan olarak tarih metaforlarinin frekanslari:

Erkek Kiz
Metafor Frekans Metafor Frekans
Kazi 2 Koépru 3
Yolculuk 2 Dede 3
Ayna 2 Mize 3
Resim 1 Saat 2
Film 1 Besin 2
Yasam 1 Hazine 2
Ders 1 Su 1
Soy agacl 1 Gelenek 1
Kaltir 1
Yagam 1
Takvim 1
Toplam 11 Toplam 20
Erkek:

E16: ‘Tarih kazi gibidir. Clinkl kazidan elde edinilen bulgularla tarihin ge¢miste nasil sekillendigini
anlayabiliriz.’

E27: ‘Tarih yolculuk gibidir. Clinkii ge¢cmisten giiniimiize kadar ge¢miste var olan insanlarin hayatlarini bize
gosterir.’

E15: ‘Tarih ayna gibidir. Clinkli gegmisimizi yansitir.”

E17: ‘Tarih ders gibidir. Clinkli gegmisten ders alip hatalar tekrar yapmamamizi saglar.’
Kiz:

K27: ‘Tarih dede gibidir. Clinkl hep eski olaylari anlatir.’

K32: ‘Tarih miize gibidir. Clnki icinde gecmisten kalanlari barindirir.”

K7: ‘Tarih takvim gibidir. Clinki tarihi olaylarin gectigi zaman hakkinda bilgi verir.’

K11: ‘Tarih kiltir gibidir. Clink{ insani insan yapan geg¢misindeki tecriibeleri yansitir.’
K25: ‘Tarih gelenek gibidir. Clinkl insanlarin gegmiste neler yaptiklarini bildirir.’

Yukaridaki kategoriyle ilgili olarak Uretilen metaforlarin sebepleri dikkate alindiginda, 6grencilerin tarih
kavrami algisini mazide kalan, olmus ve bitmis her seyle yasami iliskilendirdikleri anlasiimaktadir.

Calismada ortaya konan dordiincii kategori “biriken ve ¢ogalan tarih”tir. Tablo 4’'ten anlasildigi (izere, bu
kategoride bilgi (2), banka (2), kiiltir (2) ve tohum (2) erkek 6gretmen adaylarinin 6n plana cikardiklari
metaforlar iken, agac (4), banka (3), bilgi (2) ve ylizmek (2) kiz 6gretmen adaylarinin 6n plana ¢ikardiklari
metaforlardir.
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Tablo 4: Biriken ve ¢ogalan tarih metaforlarinin frekanslari

Erkek Kiz
Metafor Frekans Metafor Frekans
Bilgi 2 Agag 4
Banka 2 Banka 3
Kaltir 2 Bilgi 2
Tohum 2 Ylizmek 2
Dal 1 Matruska 1
Hurdaci 1
Kitap 1
Hicre 1
Cicek 1
Market 1
Bilgisayar 1
Toplam 9 Toplam 18
Erkek:

E13: ‘Tarih kaltlr gibidir. Clinkd kaltlrle birlikte tarih ¢cogalarak genisler ve bliylimeye devam eder.’
E12: ‘Tarih tohum gibidir. Clinkl bir olay pesinden gelen birgok olayi etkileyerek blyitiir ve genisletir.’
E19: ‘Tarih dal gibidir. Clinkl birgok dali ve her birinin yapraklari vardir.’

Kiz:

K16: ‘Tarih agag gibidir. Clinkd tarihin bir¢ok dallari mevcuttur.’

K10: ‘Tarih ylizmek gibidir. Clnki her ilerleyiste yeni tecriibelerle yeni seyler kesfedilir.’

K10: ‘Tarih matruska gibidir. Clinku agtik¢a icinden siirekli yeni baska olaylar ¢ikar.’

K28: ‘Tarih bilgisayar gibidir. Clnki icinde aradigin bilgiyle ilgili cok ¢esitli bilgileri barindirir.”

K31: ‘Tarih gigek gibidir. Clinkl her agistan sonra yeni pek cok ¢icegin olusmasini, cogalmasini saglar.’
K22: ‘Tarih hiicre gibidir. Clinkl sirekli boliinerek ¢ogalir.’

Yukaridaki metaforlarin Gretilme sebebi olarak, katilimcilarin tarih kavramini pargalariyla birlikte cogalip,
blyliylp ve genisleyen bir sarmal diizen ile iliskilendirdikleri soylenebilir.

Arastirmada ortaya konan besinci kategori “gurur verici olarak tarih”tir. Tablo 5'te goriildigi Uzere, erkek
O0gretmen adaylari bu kategoride ilimi (2) 6n plana ¢ikarirlarken, kiz 6gretmen adaylari kahraman (2), kimlik
(2) ve varolusu (2) 6n plana gikarmiglardir.

Tablo 5: Gurur verici olarak tarih metaforlarinin frekanslari

Erkek Kiz
Metafor Frekans Metafor Frekans
ilim 2 Kahraman 2
Kahraman 1 Kimlik 2
Turklik 1 Varolus 2
Mutluluk 1 Ask 1
Sevgi 1 Kaltar 1
Ulka 1
Mutluluk 1
Toplam 6 Toplam 10
Erkek:

E19: ‘Tarih ilim gibidir. Clink{i ne kadar tarihimizi bilirsek o kadar 6grenir ve tarihimizle gurur duyariz.’

E24: ‘Tarih ilim gibidir. Clink{ insanlar tarihlerini ve kahramanliklarini ilimle 6grenip yliceltmeyi severler.’
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E10: ‘Tarih mutluluk gibidir. Clinki biz tarihimizle mutlu olup iyiliklerimizle hakli gurur ve kivang duyariz.”
E13: ‘Tarih Tirkluk gibidir. Clink Turkler olmadan tarih yazilamaz.’

Kiz:

K18: ‘Tarih kimlik gibidir. Clink{ bizim tarihi kimligimiz gogstimiizi kabartir.’

K29: ‘Tarih varolus gibidir. Clink{i her milletin nasil olustugu o milletin insanlari igin gurur vericidir’

K1: ‘Tarih {lkd gibidir. Clnki her insan ve millet kendi Glkistyle gurur sahibi olur.’

K13: ‘Tarih ask gibidir. Clnki vatanini, milletini, degerlerine bagl olup sevdiginde gurur duyarsin.’

Yukaridaki metaforlarin Gretilme sebebi olarak tarihin bir egitim ve kimlik gelistirme araci olarak
distnidlmesidir.

Calismada aday Ogretmenlerin Urettigi bir diger kategori “her seyi kaydeden tarih”tir. Tablo 6’dan
anlagsilacagi lzere, erkek 6gretmen adaylari bu kategoriyle ilgili olarak bohga (1), ayna (1), sandik (1), hafiza
(1), hayat (1) beyin (1) ve tablo (1) metaforlarini Gretirken, kiz 6gretmen adaylari ise sandik (2), bohga (2),
casus (2), hafiza (2), usb (1) ve beyin (1) metaforlarini Gretmislerdir.

Tablo 6: Her seyi kaydeden tarih metaforlarinin frekanslari:

Erkek Kiz
Metafor Frekans Metafor Frekans
Bohga 1 Sandik 2
Ayna 1 Bohga 2
Sandik 1 Casus 2
Hafiza 1 Hafiza 2
Hayat 1 Usb 1
Beyin 1 Beyin 1
Tablo 1
Toplam 7 Toplam 10
Erkek:

E7: ‘Tarih hafiza gibidir. Clinki kisileri kaydederek saklar.’

E14: ‘Tarih hayat gibidir. Clinkli yasamimizda olan her seyi kayit altina almistir.”

E6: ‘Tarih beyin gibidir. Clinkl her seyi kayit altina alir.”

Kiz:

K14: ‘Tarih sandik gibidir. Clink{i ylzyillar 6ncesinde yasanan olaylari, kisileri kaydetmistir.’
K32: ‘ Tarih bohga gibidir. Clinki tarih her bir evreyi icine alarak birlestirir.’

K11: ‘Tarih Usb gibidir. Clinkl her olayi ve durumu kayit eder.’

K11: ‘Tarih casus gibidir. Clnki her seyi hafizasina kaydedip yeri gelince kullanir.’

Yukaridaki tabloda goriilen metaforlarin tretilme nedeni tarihin gegcmiste yasanmis olay ve durumlari kayit
etme 6zelligi olarak gosterilebilir.

Arastirmada elde edilen verilerden iretilen yedinci kategori “arastirmaci olarak tarih”tir. Tablo 7’de
gorildiugi lizere 6gretmen adaylari bu kategoride fazla metafor Gretememislerdir. Bu kategoride erkek
O0gretmen adaylarn akademisyen (1), polis (1), maceraci (1) ve anahtar (1) metaforlarini Uretirken, kiz
O0gretmen adaylari savci (4), cocuk (3), akademisyen (2) ve manzara (1) metaforlarini Gretmistirler.
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Tablo 7: Arastirmaci olarak tarih metaforlarinin frekanslar:

Erkek Kiz

Metafor Frekans Metafor Frekans
Akademisyen 1 Savcl 4

Polis 1 Cocuk 3
Maceraci 1 Akademisyen 2
Anahtar 1 Manzara 1
Toplam 4 Toplam 10
Erkek:

E7: ‘Tarih akademisyen gibidir. Clinkii olaylari ve durumlari arastirarak izleme ve inceleme firsati verir.’
E14: ‘Tarih polis gibidir. Clinkl arastirdik¢a kesfedersin ve bulgulara ulasirsin.’

Kiz:

K15: ‘Tarih savci gibidir. Clnki arastirip sorgulayarak ilerleyerek gelisir.”

K29: ‘Tarih gocuk gibidir. Clinkl stirekli bir seyler bulup 6grenmek igin arastirir.

Tablo 7' de 6gretmen adaylar tarafindan Uretilen metaforlarin sebeplerine bakildiginda tarih kelimesini
temel bir kuramsal ¢ercevede disiinerek her olayi arastiran ve inceleyen bir unsur olarak diisinuldigu
gorilebilir.

Calismada 6gretmen adaylarinin verdikleri cevaplara dayal olarak iretilen son kategori “6znel olarak
tarih”tir. Tablo 8" deki verilerden hareketle bu kategoride de az sayida metafor tretildigi anlasiimaktadir.
Bu kategoride erkek 6gretmen adaylari taraf (2), kisisellik (1), degisken (1) ve dedikodu (1) olmak lzere
toplam dort metafor Uretirlerken, kiz 6gretmen adaylari kisisellik (4) ve dedikodu (3) olmak tizere sadece iki
metafor Gretmislerdir.

Tablo 8: Oznel tarih metaforlarinin frekanslari

Erkek Kiz

Metafor Frekans Metafor Frekans

Taraf olmak 2 Kisisellik 4

Kisisellik 1 Dedikodu 3

Degisken 1

Dedikodu 1

Toplam 5 Toplam 7
Erkek:

E8: ‘Tarih taraf olmak gibidir. Clnkii her goriis ve anlayistan tarihi yorumlayan farkh tarihgilerin
olusturduklari tarih bilgileri bulunur.’

E13: ‘Tarih kisisellik gibidir. Clinkl insanlarin her birinin kendi tirettikleri tarihleri mevcuttur.’
Kiz:
K24: ‘Tarih kisisellik gibidir. Clinkli net bir dogru yoktur her bir bakis acisiyla birlikte yorumlamalar

mevcuttur.’

K26: ‘Tarih dedikodu gibidir. Clinkii her tarihi olaya farkli agidan bakip degisik yorumlamalardan
gegirebiliriz.’

Tablo 8'de gorildigia lzere, O6gretmen adaylari tarafindan 6znel tarih kategorisiyle ilgili Uretilen
metaforlarin gerekgeleri dikkate alindiginda, 6grencilerin tarihin taraf oldugu ve kisisel bakis agisina gore
olusturulabildigini vurgulamak istedikleri gérilmektedir.
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Sonug ve Tartisma

Arastirmaya katilan tarih 6gretmen adaylari tarih kavramina iliskin 201 metafor gelistirmislerdir ve bu
metaforlar 8 farkh kategori altinda siniflandiriimistir. Bu kategoriler; “bilinmez olarak tarih”, “ge¢misi
aydinlatan olarak tarih”, “gurur verici olarak tarih”, “gelecegi aydinlatan ve rehber olan tarih”, “her seyi
kaydeden tarih”, “arastirmaci olarak tarih”, “biriken ¢ogalan tarih” ve “6znel tarih”tir. Yukarida incelenen
kategoriler ve bu kategoriler altinda ele alinan metafor ve agiklamalari, 6gretmen adaylarinin tarih kavrami
ile ilgili algilarini agik bir bicimde ortaya koyar niteliktedir.

Uretilen metaforlardan olusturulan kategorilere bakildiginda 6gretmen adaylari en cok “gelecegi aydinlatan
ve rehber olan tarih” kategorisine yonelik metafor tirettikleri gériilmistir. Bu kategoride 6gretmen adaylari
tarih i¢in en ¢ok “fener, rehber, Glines, 151k ve 6gretmen” metaforlarini kullanmislardir. Bu veriler Er Tuna
ve Mazman Budak (2013); Mutluer, (2014) ve Candan ve Oztas’in (2017) tarafindan yapilan ¢alismalarin
sonuglariyla 6rtiismektedir. Aday 6gretmenlerin ikinci sirada en ¢ok metafor Urettikleri kategori “Bilinmez
olarak tarih” kategorisidir. Ogretmen adaylar tarih icin en ¢ok “Deniz, gbkyiizii, okyanus ve bataklik”
metaforlarini kullanmislardir. Bu sonuglar, Yalginkaya (2013); Mutluer, (2014); Er Tuna ve Mazman Budak’in
(2013) yaptiklari calismalarin sonuglariyla benzerlik géstermektedir.

Uglincli en cok metafora sahip olan kategori “gecmisi aydinlatan olarak tarih” kategorisidir. Ogretmen
adaylari tarih icin en ¢ok “koprii, dede, miize, kazi, yolculuk ve ayna” gibi metaforlar kullanmislardir. Bu
veriler, Candan ve Oztas (2017) tarafindan yapilan calisma sonucu ortaya konan tarihin gecmisle bir kdprii
olarak bag kurmasi sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Aday 6gretmenlerin dérdiinct sirada en gok
metafor Urettikleri kategori “biriken ve ¢ogalan tarih” kategorisidir. Ogretmen adaylari tarih igin en ¢ok
“agag, banka, bilgi, yizmek, tohum, kiltir” gibi metaforlar kullanmislardir. Uretilen metaforlar
incelendiginde 6gretmen adaylari igin tarih kavrami, icinde pek ¢ok seyi barindiran bir yapi olarak
distnilmis ve bu yapi sayesinde kendini siirekli besleyen, biiylyen ve gelisen bir alan olarak
betimlenmistir. Bu kategori altinda tretilen veriler, Er Tuna ve Mazman Budak (2013) tarafindan yapilan
¢alisma sonuglariyla ortiismektedir.

Arastirmada besinci olarak en ¢ok metafora sahip olan kategori “gurur verici olarak tarih”tir. Ogretmen
adaylari tarih igin bu kategoride en ¢ok “ilim, kahraman ve kimlik ve varolus”, metaforlarini Gretmislerdir.
Calismada altinci sirada en fazla metafor Uretilen kategori “her seyi kaydeden tarih” kategorisidir. Bu
kategoride en fazla “sandik, bohga, casus ve hafiza” metaforlar Uretilmistir. Tarih kavraminin kaydedici
yonuyle ilgili veriler Mutluer, (2014) ve Er Tuna ve Mazman Budak (2017) tarafindan yapilan galisma
sonuglariyla benzerlik géstermektedir.

Calismada yedinci en ¢cok metafora sahip olan kategori “arastirmaci olarak tarih” kategorisidir. Ogretmen
adaylari tarih igin en ¢ok “savci, ¢cocuk ve akademisyen” gibi metaforlar kullanmislardir. Tarih igin Uretilen
bu kategori Er Tuna ve Mazman Budak (2013) tarafindan yapilan ¢alisma sonuglariyla paralellik
gostermektedir.

Arastirmada 6gretmen adaylarinin tarihle ilgili Grettikleri son kategori “6znel tarih” kategorisidir. Ogretmen
adaylar tarih icin en g¢ok “kisisel, dedikodu ve taraf olmak” gibi metaforlar kullanmislardir. Bu kategori
arastirmada Uretilen diger pek ¢ok kategori gibi Er Tuna ve Mazman Budak (2013) tarafindan yapilan galisma
sonuglariyla paralellik géstermektedir.

Olusturulan metaforlar degerlendirildiginde basit tanimlamalarin yapildigi ve belli metaforlarin strekli
tekrarlandigi gorilmustir. Erkek 6gretmen adaylari tarafindan olusturulan metaforlarda, tarih kavramiyla
ilgili benzerlikler kurmakta zorlandiklari ve ayni tir metaforlari stirekli kullandiklari tespit edilirken, kiz
o6gretmen adaylarinin ise erkek 6gretmen adaylarindan daha fazla ve daha gesitli metaforlar gelistirdikleri
tespit edilmistir. Bu veri ¢alismaya katilan kiz 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmen adaylarina gére daha
yaratici oldugunu gosterebilir. Bu sonug¢ Kiligin  (2010) yaptigi calismasinin  sonucuyla benzerlik
gostermektedir.
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Arastirma sonucunda g¢alismaya katilan edebiyat fakiltesi tarih bolimi 6grencilerinin yogun bir tarih egitimi
almalarina karsin, tarih kavraminin sadece belirli yonlerinde metafor Uretebildikleri gorilmustir.
Katihmcilar tarih kavramiyla distnilmesi gereken, neden-sonug, zaman, kronoloji, elestirel diisiinme,
sorgulama, empati ve kanit gibi unsurlara yénelik kategori olusturacak metaforlar Giretememislerdir. Bunun
temel sebeplerinden bir tanesi Ulkemizdeki edebiyat fakiiltesi tarih bolimlerinde tarihin yukaridaki
ozelliklerine yonelik yeterli egitim verilememis olmasi gosterilebilir.

Bu ¢alisma sonuglarina dayali olarak asagidaki 6neriler yapilabilir:

. Edebiyat fakiltesi tarih bélimi 6grencilerine tarih kavraminin neden-sonug, zaman, kronoloji,
elestirel diisiinme, sorgulama, empati ve kanit gibi boyutlariyla ilgili detayli egitim verilmelidir.

. Tarih 6gretmenlerinin yetistirilmesi asamasinda aday 6gretmenlerin gelisimlerini gormek amaciyla
alanin temel kavramlarina ne tiir anlamlar yiikledikleri metaforlar yoluyla ortaya konmalidir.
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