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Mimarhk Egitiminde Peyzaj Tasarimi

Landscape Design in Architctural Education

Buket Ozdemir Isik?, Cagla Sayitoglu Tas?

Abstract

Collaboration among the professional disciplines has an important impact on the success of education and
training. It is known that the architectural profession interacts with different professional disciplines at
national and international universities that provide architectural education. These professions should be
included in architectural education programs, especially because architecture is related to different
disciplines such as civil engineering, interior architecture, landscape architecture, urban and regional
planning. In this respect, design students studying in the field of architecture need to acquire
interdisciplinary vocational education in order to develop their imagination, ability of thinking and to realize
what they thinked.

In this context, a survey was conducted with 61 students from the 4th grade students who took the
Landscape Design course in the Architecture Department of Avrasya University, which provides
architectural education. The students who attended the lessons were asked for their opinions about
whether the lessons contributing their professional quality or not. Survey questions were analyzed by SPSS
Statistics 24 analysis program. The students who participated in the survey stated that the course was
especially helpful when designing the site plan, determining the site elevations and building entry-exit
points. In addition, students stated that they would like to take the landscape design course in 2nd grade
instead of taking in the 4th grade.

Keywords: Landscape, Landscape architecture, Landscape architectural education, Interdisciplinary
education, Landscape design.
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Mesleki disiplinler arasindaki ortak ¢alismalar, egitim 6gretimin basarisi Gizerinde dnemli bir etkiye sahiptir.
Mimarlik egitimi veren ulusal ve uluslararasi tiniversitelerde de mimarlik mesleginin farkli meslek disiplinleri
ile etkilesim icerisinde oldugu bilinmektedir. Ozellikle Mimarligin, insaat Miihendisligi, ic Mimarlik, Peyzaj
Mimarhgi, Sehir Bolge Planlama gibi farkli disiplinler ile iliskili olmasindan dolayi, bu disiplinlere dair mesleki
bilgiler egitim programlarinda yer almalidir. Bu agidan mimarlik alaninda egitim 6gretim goéren tasarim
ogrencilerinin, distinme, duslnilleni gérme ve hayata gecgirme adina hayal giiclerini gelistirmek igin
disiplinler arasi mesleki egitimi almalari gerekmektedir.

Bu baglamda, bu calismada mimarlik egitimi veren Avrasya Universitesi Mimarlik Béliimii, Peyzaj Tasarim
dersini alan 4. Sinif 6grencilerinden 61 kisi ile bir anket ¢alismasi yapilmistir. Dersi alan 6grencilerden ders
kapsaminda gorisleri istenmis ve almis olduklari dersin, mesleki egitimlerine katkisi olup olmadigi
sorgulanmistir. Anket sorulari SPSS Statistics 24 analiz programi ile analiz edilmistir. Ankete katilan
ogrenciler dersin 6zellikle; vaziyet plani tasarlarken, arazi kotlarini ve bina giris-gikis noktalarini belirlerken
yardimci oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica 6grenciler ankete vermis olduklari cevaplarinda 4. sinifta almis
olduklari Peyzaj Tasarim dersinin, egitim 0Ogretim vyillari icerisinde 2. sinifta almak istediklerini
belirtmislerdir.

Anahtar kelimeler: Peyzaj, Peyzaj mimarligi, Peyzaj mimarligi egitimi, interdisipliner egitim, Peyzaj tasarimi.

GiRiS

islevsel ve estetik yapisal diizenlemeler yaratmanin 6tesinde, toplumsal yasam bicimlerinin fiziksel
ortamlarini ve etkilesimlerini anlamayi ifade etmeye ve kurmaya yonelen mimarlik, tiizel olanin diinyasina
gicli sosyal baglarla temas etmektedir (Alangoya, 2015). Gelecekte mimarinin ana unsuru, dogayla en fazla
irtibatli, diinyaya nefes aldiran ve ayni zamanda insani da 6nemseyen, sakinleri icin huzur saglayacak
yasanabilir ortamlar tasarlamak olacaktir (Ergil, 2015,). Bu baglamda; egitim 6gretim alanindaki yenileme
calismalari da Universitelerde ders programlarinin yeniden ele alinmasi gerektigini ortaya ¢ikarmistir.
Mimarlik egitimi veren yiiksekdgretim alanlarinda bu agidan mesleki dersler gliniimiiz toplum ihtiyaglarina
ve teknolojik gelismelere gore yeniden revize edilmektedir. Diinyadaki bu hizli degisimin etkisi egitimin de
kendi icerisinde yenilenmesine ortam hazirlamistir. Ogrenme faaliyetleri belirli vakalari analiz etmeyi,
sorunlarin ve yenileme ihtiyaglarinin tespit edilmesini, konut yenileme stratejilerinin 6rneklerini kesfetmeyi,
yeni vizyonlari sekillendirmeyi ve birden fazla alanin (kentsel planlama, mimarlik, kentsel cografya) bir araya
getirilmesini saglayacak eylemler 6nermeyi amaclamaktadir (Joklova, Pifko, 2015). Bir egitimciye gore,
uygun bir 6grenme ortami, cesitli kisilikler ve ihtiyaclar ile iliskili farkh kullanim alani araligi sunmahdir
(Saghafi, Franz ve Crowther, 2012). Mimarlik egitimi, tasarim stiidyosunun 6zellikleri nedeniyle farkh
6grenme modlarinin uygulanmasi ve entegrasyonu igin ornek bir model olarak distndlebilir. Tasarim
stiidyosunda, elestirel diisinme, arastirma ve profesyonel egitim gibi Universite 6grenimini karakterize
eden faaliyetlerin ¢ogu belirgin sekildedir (Hashimshony ve Haina, 2006).

Egitim alanindaki bireysel farkhliklar ve bilgiyi aktarma sureci ile ilgili yapilan ¢alismalar, 6grencilerin
cevreleriyle farkh bicimlerde etkilesime girerek bilgiyi zihinlerinde yapilandirdiklarini ve hatirladiklarini
ortaya koymustur (Keskin Samanci ve Ozer Keskin, 2007). Ogrenme, kisinin ayirt edici 6zelligi, egitim ortam,
sosyal cevresi, becerisi, yetenekleri gibi farkli faktérlerden etkilenen bireyin tim deneyimlerini iceren bir
sire¢ olarak dusiinilebilir (Kurt, 2009). Hudnut, (1934); mimarlk egitimi veren okullarda egitimin,
ogrencilerin kisitlanmig bir teknisyen olarak degil, toplumsal sorumluluklarini bilen bilgi ve becerilerini bu
dogrultuda kullanan bireyler olarak yetistirilmesi gerektigini ifade etmistir (Hudnut, 1934; Yorgancioglu,
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2011). Onat (1981); mimarhk egitimini, mimarlik mesleginin gerektirdigi davranissal gelismeyi elde etmek
icin bireysel olarak uygulanmasi gereken bir ¢aba sistemi olarak tanimlar. Bu davranis degisikliginin, kisinin
kendi deneyimleriyle saglanmasi gerektigini; aksi halde kalici olmadigini ifade eder. Bu nedenle, mimari
egitimde uygulamanin son derece énemli oldugunu vurgular (Kurt, 2009). Mimarlhk okullarinin ve aslinda
her 6grenim kurumunun bélimlerinin 6z, 6grencilerine ilgili becerileri kazandirmaktir. Mimarlarin egitimi,
mimarlik stiidyosunda teorik bilgi ve pratigi birlestirir. Akademisyenler her zaman 6grencilere verilen
egitimin kalitesini arttirmayi amaclamaktadir ve ayrica 6grencilerin nasil 6grendiklerini ve performanslarini
anlama yollarindan birinin 6grenme ortamina odaklanmak oldugunu vurgularlar. Bu gosterilen nedenlerden
dolayi egitim ortaminin mifredatinin basarisi ve 6grenmenin etkinligi belirlenmelidir (Oluwatayo vd., 2015).

Uygulamaya yénelik calismalara mimarlik egitiminde daha cok yer verilmektedir. Ogrenciler tasarim
stidyolarinda gozlemsel ve fiziksel disavurum yardimi ile soyut disiinceleri somut kavramlar lzerinde
kurgulayabilmektedir (Yazar, 2009). Yeryiiziindeki dogal ve sosyal yasam ortamlari, mimarlar, mimarlik
6grencileri ve sanatgilar icin bir ilham kaynagi olusturur (Alangoya, 2015). Bu bakimdan tasarim egitimi
veren meslek alalarinda uygulamaya yonelik stiidyo ¢alismalari daha ¢ok 6n plana ¢ikmaktadir.

Peyzaj Mimarisinin Mimarhk Egitimdeki Yeri

Doga ve insan etkilesimleri ile kllturlerin degisen oranda bir araya gelmesi peyzaji ortaya ¢ikarmaktadir

II’

(Gul, 2000). Ozellikle insanlar icin “yesil” olarak tanimlanan seyler diinyasi, peyzaj olarak nitelendirilerek
mesleki disiplinler arasinda “cevre dizenleme” ya da “park ve bahcge tasarimi” olarak acgiklanmaktadir
(Baser, 2010). Cevre diizenlemesi bashgi altinda genis cevreleri kapsayan bu kavram i¢ ve dis mekan
alanlarinda, su 6geleri, donati elemanlari, doseme kaplamalarin ve farkh bitkisel kullanim alanlari ile

tasarimsal diizenlemelere yeni bakis acilari sunmaktadir.

Peyzaj mimarligl canli ve cansiz bircok elemani ayni anda ele aldigi i¢cin, disiplinlerarasi bilgi ve yontemler
kullanarak; beserf bilimler, mihendislik, glizel sanatlar ve doga bilimleri arasinda essiz ama ayni zamanda
zor bir konumdadir. Bu sozler, mimarlik ve sehircilik ¢alisma programlarinda peyzaj mimarligi egitimini
genisletme, mimar ve sehir plancilari icin gerekli olan ¢esitlendirilmis bilginin gerekliliklerini dengeleme ve
uyumlastirma iddiasini desteklemektedir (Kristianova vd., 2017). Peyzaj mimarhgi, mimarhgin bir uzantis
gibi sayilabilmektedir. Yapisal olarak binalarin, yollarin, tesislerin disinda kalan; insan yasami icin var olan
doganin gelistiriimesi ve bicimlendirilmesi olarak tanimlanir (Eckloo, 1969; Giler, 2000). Kisacas! bina ve
peyzaj birbirini tamamlamaktadir. insan ve cevre agisindan incelendiginde, insanlar ve onlarin iriinlerinin
doganin bir parcasi oldugunu ya da olmasi gerektigini ifade etmektedir (Gller, 2000). Peyzaj mimarlig
mimarlik ile ilgili calisma programlariyla karsilastirildiginda, mimarlik mifredati ve sehircilik calismalarinda
genellikle dogal cevre teorisine ve peyzaj tasarim programlarina yonelik derslere daha az yer verilmektedir.
Bu da mimarlar ve sehir plancilarinin binalar ve onlarin arazileri, peyzajlari ve gevre arasindaki karmasik
iliskileri anlama konusundaki yeterliliklerini sinirlamaktadir (Kristianova vd., 2017). Peyzaj icerikli dersler,
mimarlarin ve sehir plancilarin egitimleri icin dnemlidir. Zaman ve mekandaki peyzaj eleman ve 6gelerinin
bitinsel bilgi ve anlayisini gelistirmek (Bruns vd., 2010), ayni zamanda peyzajin maruz kaldigi baskilari ve
itici glgleri anlamalarina yardimci olmak igin tasarlanmistir (Kristianova vd., 2017). Peyzaj dersi alan
mimarhk 6grencileri 6zellikle vaziyet ve konum planlamalarinin analiz asamalarinda daha dogru ¢éziimlere
erken ulagmaktadir. Arazinin topografik yapisi ve egim durumu mimari stiidyo ¢alismalarinda en fazla dikkat
edilmesi gereken birincil planlama kararlari olup peyzajin ana kararlar {izerinde ne kadar 6énemli etkisi
oldugunu ortaya koyulmalidir.

Bu calismada Avrasya Universitesi Mimarlik Béliim{i’nde verilmekte olan Peyzaj Tasarim dersinin mesleki
acidan ogrenciler Uzerindeki olumlu ve olumsuz etkileri arastirilmistir. Tasarim egitimi verilen
Universitelerde meslekler arasi egitimin daha ¢ok se¢meli ders programlarinda 2 kredilik dersler olarak
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verilmesi uygulamaya vyonelik calismalar icin yetersiz kalmaktadir. Ogrencilerin mimari proje
calismalarindaki vaziyet ve yakin ¢evre diizenlemeleri peyzaj hakkindaki yetersiz bilgiye sahip olduklarini
gostermektedir. Bu baglamda ¢alismada 6grencilerden peyzaj tasarim dersinin isleyisi hakkindaki gorisleri
istenmis ve ¢6ziim onerileri 6nerilmistir.

MATERYAL-METOD
Materyal

Calismanin ana materyalini Trabzon Avrasya Universitesi, Miithendislik Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik B6limdi,
2017-2018 giz yari yili 4. Sinif peyzaj tasarim dersini alan mimarlik 6grencileri olusturmaktadir. Derse kayitl
63 6grenci olup, bunlarin 61’i galisma ile ilgili ankete katilmistir.

Metod

Mimarlik 6grencilerinin peyzaj tasarim ders isleyisi hakkindaki goruslerini ortaya ¢ikarmak igin ders
esnasinda 6grenciye sorular yoneltiimis ve kendilerine gére en uygun olan yanitlari vermeleri istenmistir.
Yoneltilen sorular dersin genel isleyisi hakkinda bilgi edinmemizi agiklar niteliktedir.

. Mimarhk son sinif 6grencisi olarak, mimari proje ¢alismalarinda peyzaj diizenlemelerinin projenin
okunurlugu agisindan ne kadar 6nemli oldugunu disiniyorsunuz?

. Peyzaj tasarimi dersinin mimari egitim hayatiniza katki sagladigini dislinliyor musunuz?

. Peyzaj tasarim dersinin daha etkili olacagini diisindtigiinliz anlatim sekli hangisidir?

. Bu ders sizce daha onceki yillarda mi verilmelidir?

. Yapmis oldugunuz mimari projelerinizin vaziyet planlarini olustururken, en ¢ok neye dikkat

ediyorsunuz?
. Mimari projelerinizi egimli arazilerde ¢6zmek vaziyet plani ¢ozimlerinde sizi zorluyor mu?

. Bir mimarlik 6grencisi olarak peyzaj denildiginde akliniza ilk hangi kelime gelmektedir?

Calismada yéntem olarak 3’li (Hayir- Kismen- Evet) ve 5’li (Hic 6nemli degil- Onemli degil- Kararsizim-
Onemli- Cok dnemli) likert ydntemi uygulanmistir. SPSS Statistics 24 analiz programi kullanilarak verilerin
frekans degerlerine gore yuzdeleri hesaplanmistir. Mimari projelerde 6zellikle planlama galismalarinda
vaziyet plani kararlari alinirken dikkat edilmesi gereken faktérler sorgulanmis ve mimarlik 6grencilerinden
6nem derecelerine gore siralama yapmalari istenmistir. Vaziyet planlama kararlarina etki eden faktérlere T-
testi uygulanarak mimarlik 6grencilerinin en ¢ok hangi faktor tizerinde durduklari ortaya ¢ikariimistir.

BULGULAR ve TARTISMA

Ankete katillan 6grencilerin 28’i kiz, 33’U erkek 6grencilerden olusmaktadir. Ogrencilerden mimari
projelerinde, peyzaj ve vaziyet proje ¢alismalarinin kendi projelerinin okunurlugu agisindan énemli olup
olmadigl sorgulanmistir. Dersi alan 6grencilerden % 46.8’i dersi 6énemli bulurken, % 41.9’u cok 6nemli
oldugunu belirtmislerdir. Ogrencilerin %11.3’ii dersi gereksiz bulmuslardir. Bu ders kapsaminda almis
olduklari egitimin mimari kariyerlerine katkisi olup olmadigi sorgulandiginda 6grencilerin %65,6’sI dersin
ileriki mesleki calismalarina katki saglayacagini ifade etmislerdir. Peyzaj projelerinde arazinin énemini
ortaya koymak icin 6grencilerden simdiye kadar ¢alismis olduklari projelerden yola ¢ikarak, egimli arazilerde
vaziyet planlarini tasarlarken zorlanip zorlanmadiklari sorgulanmistir. 4. Sinif 6grencileri bu soruya %51.6 ile
kismen cevabini vermislerdir (Tablo 1).
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Tablo 1. Peyzaj Tasarim dersinin mesleki kariyere etkisi ve topografyanin mimari tasarimdaki 6nemi

%  Hayir Kismen Evet

Mimarhk dérdinci sinif ikinci yariyilda almis oldugunuz peyzaj

tasarimi dersinin mimarlik egitim hayatiniza katki sagladigini 6.6 27.9 65.6
distniyor musunuz?

Mimari projelerinizi egimli arazilerde ¢c6zmek vaziyet plani
¢O6zimlerinde sizi zorluyor mu?

19.9 51.6 35.5

Ogrencilerin 4. Sinif 1. yariyilda almis olduklari bu dersin, dnceki yillarda verilmesinin mesleki egitim
acisindan daha iyi olup olmayacagi sorgulandiginda, 6grenciler 6zellikle 2. sinifta bu dersi almak istediklerini
belirtmislerdir (Sekil 1).
40,0
35,0
30,0
25,0
20,0
15,0
10,0
5,0

0,0
Lsinif 1. Llsinif 2. 2.simif 1. 2. sinif 2. 3. sinif 1. 3. sinif 2. 4. sinif 1. 4. sinif 2.
yariyil yaryll yariyil yaryll yariyil yaryll yariyil yariyll

Sekil 1. Dordinci sinifta almis oldugunuz peyzaj tasarim dersi sizce hangi donemde verilmelidir?

Mimarhk bolima 4. yariyil gliz doneminde 2+0 teorik se¢cmeli ders olarak verilen bu dersin ders isleyisi, sozel
ve gorsel olarak anlatilmaktadir. S6zel olarak islenen bu dersin islenisi hakkinda da 6grencilerin gorusleri
alinmstir. Dersi alan 6grencilerden %19.4°1 sozel ve gorsel agirlikli, %38.7’si uygulamaya yonelik, %41.9'u
hem uygulama yonelik hem de soézel ve gorsel agirlikli ders isleyisini tercih etmislerdir (Sekil 2).

a) Teorik ders b) Uygulamali ders

Sekil 2. Teorik ve uygulamali ders isleyisi
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Ogrencilerden bitirme projesine kadar almis olduklari (Mimari proje I-Mimari proje VIl'ye kadarki) 7 farkh
konu icerikli mimari projelerinde ¢evreyi nasil analiz ettikleri ve neye daha ¢ok dikkat ettiklerini de
belirtmeleri istenmistir. Ankete verilen cevaplar T-testi uygulanarak degerlendirilmistir. Ogrenciler (sig (2-
tailed):.000, Mean dif.:1.569) ile giris- c¢ikis noktalarini, (sig (2-tailed):.000, Mean dif:2.020) ile de arazi
topografyasinin diizenlenmesini peyzaj agisindan daha ¢ok analiz ettiklerini belirtmislerdir. Ankete verilen
cevaplar degerlendirildiginde peyzaj acisindan olduk¢a 6nemli olmasina ragmen, mimarlik 6grencileri
bitkisel tasarim ve dis mekan donati elemanlarinin planlanmasini projelerinde en az dikkat ettikleri faktorler
oldugu sonucuna ulasiimistir (Tablo 2).

Tablo 2. Peyzaj tasariminda mimarlik 6grencilerinin en ¢ok lizerinde durdugu tasarimsal alanlar

t df Sig(2-tailed) Mean differance
Arazi-topografya 9.578 49 .000 2.020
Acik otopark alani 23.223 44 .000 3.933
Sirkilasyon alanlari 15.680 48 .000 3.122
Giris-Cikis alanlar 17.491 50 .000 1.569
Kapali otopark ve rampa 30.409 44 .000 4911
Bitkilendirme 36.155 45 .000 6.152
Donati elemanlan 28.089 44 .000 5.778

Bu ders kapsaminda ankete verilen cevaplarin kiz ve erkek 0Ogrenciler arasinda farklilik gosterip
gostermedigine bakilmis ve anket verileri capraz tablo analizine gore degerlendirilmistir. Peyzaj tasarim
dersini mesleki hayatlarinda 6nemli oldugunu ifade eden 40 6grenciden 21’i kiz, 19’u erkek 6grencilerden
olusmustur (Tablo3).

Tablo 3. Ogrencilerin almis olduklari peyzaj dersinin mimari egitim hayatina katkisi

Hayir Kismen Evet
Kiz 3 6 19
Erkek 1 11 21
Toplam 4 17 40

Ogrencilere almis olduklari dersin mimari projelerinde peyzaj diizenlemeleri calismalari agisindan énemli
olup olmadigr sorulmus ve ankete katilan 54 6grenci dersin projelerine katki sagladigini belirtmislerdir
(Tablo 4).

Tablo 4. Peyzaj Tasarim dersinin mimarlk 6grencilerinin Mimari Proje ¢alismalarina katkisi

Hi¢c 6nemli degil Onemlidegil Kararsizm  Onemli  Cok 6nemli
Kiz 2 0 0 9 17
Erkek 1 1 3 19 9
Toplam 3 1 3 28 26

Mifredatta 4. sinif gliz yariyilinda verilen bu ders, 6grenciler 2. sinif gliz yariyilinda ya da bahar yariyilinda
verilmesini istemislerdir. Ankete cevap veren 61 kisi arasindan sadece 3 kisi dersin 4. sinifta verilmesini
tercih etmistir (Tablo 5).
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Tablo 5. Mimarlik 6grencilerine gore peyzaj tasarim dersi hangi donemde verilmelidir?

1/1 1/2 2/1 2/2 3/1 3/2 4/1 4/2
Kiz 2 5 11 3 3 2 1 o0
Erkek 4 5 10 9 3 0 2 O
Toplam 6 10 21 12 6 2 3 0

Ogrencilerin hangi ddnemde daha cok bu dersi almak istediklerine dair grafik olusturuldugunda egitim
o6gretim doneminde 4 sinifta okutulan bu dersin neredeyse hi¢ istenmedigi sonucu ¢ikmistir (Sekil 3).

12

10

Lsimfl. 1simif2. 2.simifl. 2.simf2. 3.sinifl. 3.sinif2. 4.simif 1. 4. sinif 2.
yariyil yariyil yariyil yariyil yariyil yaryil yariyll yaryil

=@=[|/ ==@==ERKEK

Sekil 3. Mimarlk 6grencilerine gore peyzaj dersin islenmesini istenilen yariyilinin grafiksel dagilimi

Ogrencilere anketin sonunda agik uglu soru sorularak “PEYZAJ” denildiginde akillarina gelen ilk kelimeyi
yazmalari istenmistir. Vermis olduklari cevaplar gruplandirildiginda sirasiyla vaziyet, cevre diizenlemesi,
agag, yesil ve bitki kelimeleriyle peyzaji ifade ettikleri gériilmustir (Tablo 6).

Tablo 6. Ogrencilerin peyzaj dendiginde akillarina ilk gelen kelime

Kisi %
Vaziyet 15 25
Cevre diizenlemesi 11 18.33
Agag 8 13.34
Yesil 8 13.34
Bitki 7 11.66
Tasarim 4 6.67
Diger 7 11.66

Bir donem mimari proje ders kapsaminda Ylizme Havuzu Kompleksi projesi ¢alisan 6grenciler ile mimari
tasarim yaklasimlarina uygun olarak vaziyet ve arazi calisilmistir. Ogrenciler ayni arazi (zerinde
topografyanin da farkhlastirilarak tasarlanabilecegini uygulamali olarak gosterilmistir (Sekil 4).
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Sekil 4. Avrasya Universitesi Mimarlik B6limii Peyzaj dersi alan égrencilerin mimari proje stiidyo

calismalarindan o6rnekler

Kristianova ve arkadaslari (2017) calismalarinda, lisans ve yuksek lisans programlarinin mifredatlarinda yer
alan peyzaj mimarlg! derslerinin mevcut zaman ve kredi dagihmi baglaminda, mifredat tarafindan
belirlenen sinirlar dahilinde, dnemli konular ve peyzaj mimarliginin fikir ve dislincelerini mimar ve sehir
plancilarinin egitimine dahil etmenin yenilik¢i yollarini bulmak amaciyla ,igerik, beklenen sonug, yontem ve
dgretim bicimlerini incelemis ve degerlendirmislerdir (Kristianova vd., 2017). Ulkemizde de bircok
Universitede mimarlik egitim programlarinda, peyzaj mimarligi ve tasarim dersi miifredatlara eklenmistir.
Ancak peyzaj bolim fakullte olarak Orman Fakiltesi, Mimarlik Fakiltesi, Ziraat Fakiltesi, Glizel Sanatlar
Fakdltesi gibi farkh fakdlteler igerisinde bulunmaktadir. Bundan dolayi da fakiiltelere bagh olarak peyzaj
mimarligi mimarlik bolima mifredatlarinda farkhihk gostermektedir. Francis’e gore peyzaj mimarisi agirlikh
olarak érneklerle 6gretilir ve 6rnek ¢alismalarin, 68rencilerin yenilerini basarili bir sekilde tasarlamak igin
gecmis projelere dair fikir edinmeleri agisindan yararh oldugunu belirtmistir (Francis, 2001). Ancak
¢alismada 6grenciler sézel ve gorsel agirlikli 68renmenin uygulamaya yonelik 6grenim sekli ile birlikte daha
iyi kavrayabildiklerini belirtmislerdir. Bersin (2004) calismasinda, teknolojik ve karma etkinlik 6grenme
programlarinin belirli 6grenciler igin ideal bir 6gretim programi oldugunu agiklamistir (Franz ve Crowther,
2012). Bu calismada gdstermistir ki; sadece so6zel ve gorsel ya da sadece 6rnek tarama ve uygulama agirhkli
egitim Ogretim programi Ogrenciler arasinda ikilem yaratmaktadir. Egitim sireci iki temel yaklasimi
(6grencilerin dnceki gorevlerden o6grendikleri) ve proje odakh 6grenmeyi (6grencilerin bir 6gretmen
gbzetiminde mimari tasarimlar hazirladiklar) birlestirir (Devetakovic, 2007; Joklova ve Pifko, 2015).
Ogrenciler uygulamaya yonelik ders isleyisini istiyor olsalar bile, s6zel agirlikh ders igerigine de ihtiyag
duyulmaktadir.
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Temel tasar, mimari proje ve stiidyo g¢alismalari mimarlk okullarinda 6grencilerin 6grenmesi gereken ana
derslerdendir. Ancak bu bilgileri daha ¢ok pekistirmek ve daha detayl ¢6ziimlere ulasabilmek igin derslerin
devami niteliginde mimarliga katki saglayacak farkh disiplinlerdeki anabilim dallarinin da mimarhk
okullarinda 6gretilmesi gerekmektedir. Tasarim egitimi veren bollimlerde, disiplinler arasi ortak ¢alismalar
sonug Uriinlerinin cikarilmasinda kaliteyi arttiracaktir. Avrasya Universitesi Mimarlik Bélimii’nde Peyzaj
Tasarim dersi alan 6grencilerin ankete vermis olduklari cevaplar, farkli tasarim bolimlerinden almis
olduklari derslerin egitim hayatlarina katki sagladigini ortaya ¢ikarmistir. Mimarlik boélimlerinden mezun
olan 6grencilerin, benzer alt yapiya sahip egitim almalari meslek hayatlarinda sorunlarin ¢éziimlenmesinde
daha faydali olacaktir. Yaratici ve hayal giict ylksek, tasarimsal dislince agisindan diinya goriisi genis olan
ogrenciler yetistirmek icin disiplinler arasi mesleki egitimlere mimarlik béliminde daha ¢ok yer verilmelidir.
Ancak bu etkilesim fakdlte icerisinde bolimler arasinda farkhlklar gosterebilmektedir. Bu agidan okul
mifredatlari planlanirken diinya genelindeki mimarlk UGniversiteleri ile ortak es gldimde ders
programlarinin planlamasina dikkat edilmeli, gerekirse bolim disi fakiltelerde de dersler verilebilmelidir.

Teknolojideki gelisim, o6zellikle egitim alaninda tasarim Urlnlerinin olusturulmasi ve sonuca gidilmesi
asamasinda ¢ok blyik kazanglar saglamaktadir. Ancak iyi bir temele oturmamis egitimler ileride ¢ézilmesi
zor olan sonuglari dogurabilmektedir. Bu agidan 6zellikle tasarim bolimleri olan mimarlik, ic mimarlik, sehir
bolge planlama ve peyzaj mimarligi bolimlerinde ortak derslere yer verilmeli ve mesleki anlamda tasarima
konu saglayacak disiplinler arasi etkilesim arttirilmalidir.
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